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Mpgte onsdag den 28. november 2007 kl. 10

President: Carl 1. Hagen

Dagsorden (nr.22):

1. Sperretime
— muntlig sperretime

2. Redegjorelse av forsvarsministeren om status for
norsk deltagelse i den nordiske innsatsstyrken

Presidenten: Det forelligger to permisjonsseknader:
— fra Sosialistisk Venstrepartis stortingsgruppe om stu-
diepermisjon for representanten Heikki Holmads i tiden
fra og med 28. november til og med 30. november
— fra Fremskrittspartiets stortingsgruppe om sykepermi-
sjon for representanten Jan-Henrik Fredriksen fra og
med 29. november og inntil videre

Etter forslag fra presidenten ble enstemmig besluttet:
. Disse sgknader foreslds behandlet straks og innvilget.
2. Vararepresentantene, for Finnmark fylke Bjorn Sturla
Odden, og for Oslo Ingunn Gjerstad, innkalles for &
mete i permisjonstiden.
Ingunn Gjerstad er til stede og vil ta sete.

—_—

Presidenten: Representanten Anders Anundsen vil
fremsette et representantforslag.

Anders Anundsen (FrP) [10:02:18]: Det er ei glede
a kunne leggje fram representantforslag fra stortingsre-
presentantane Jon Jeger Gasvatn, Ase M. Smidt og meg
sjolv om & gjere skriftleg eksamen i sidemal valfti.

Presidenten: Forslaget vil bli behandlet pa regle-
mentsmessig mate.

Sak. nr. 1

Sporretime
— muntlig sporretime

Muntlig sporretime

Presidenten: Stortinget mottok mandag meddelelse
fra statsministerens kontor om at felgende statsrider vil
mete til muntlig sperretime:

— statsrdd Aslaug Haga
— statsrdd Anne-Grete Strom-Erichsen
— statsrdd Bjarne Hakon Hanssen

De annonserte statsrader er til stede, og vi er klare til &
starte den muntlige sporretimen.

De representanter som i tillegg til de forhdndspameldte
onsker 4 stille hovedspersmal, bes om 4 reise seg. —

Vi starter da med forste hovedspersmal, fra represen-
tanten Per-Willy Amundsen.

Per-Willy Amundsen (FrP) [10:03:31]: Mitt spers-
mal gér til arbeids- og inkluderingsministeren.
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I VG pa lerdag kunne vi lese om en somalisk sma-
barnsmor som har fatt skilsmisse, og som har levd alene i
tre &r, men som etter sgknad til NAV om overgangsstenad
og dobbel barnetrygd, som en har krav pa som enslig for-
sorger, blir nektet — blir nektet — de samme ytelsene, fordi
NAV-kontoret viser til at imamen hennes ikke anser henne
som skilt etter muslimske, islamske rettsregler. Det er en
veldig pussig situasjon at etter islam vet man at en ikke
anses som skilt for mannen har gjentatt det tre ganger, og
kvinnen har ingen rett i s mate. Det er veldig spesielt. Vi
er i ferd med a flytte noen grenser i dette samfunnet hvis
det er slik at vi skal ha rettigheter i det norske samfunnet
som er basert pd hvilken religios minoritet man tilherer.
Her handler det om & sette ned absolutte grenser og abso-
lutte stengsler og si helt klart ifra om at man ikke aksep-
terer andre rettsregler, uansett kulturell bakgrunn, enn de
som skal gjelde for alle borgere i dette landet. Vi har en
lov som gjelder i forbindelse med skilsmisse, og det skal
vere det som skal vere utslagsgivende i forhold til & ha
krav pa ytelser som enslig forserger.

Hva har statsrdden foretatt seg konkret i denne saken,
og hva vil han gjere for & unnga tilsvarende saker i frem-
tiden? Her handler det om & demonstrere handlekraft.

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:05:32]: La med
starte med & si at for en gangs skyld er jeg veldig enig med
representanten Per-Willy Amundsen. Det svaret denne
kvinnen har fatt fra det lokale NAV-kontoret, er fullsten-
dig feil. Jeg reagerer akkurat like sterkt som representan-
ten Amundsen pa det. Det er selvfalgelig slik at i Norge
gjelder norsk lov, og ikke noe annet. Derfor var jeg ogsa
glad for at jeg i samme reportasjen sé at det var en uttalel-
se fra NAVs side som klart gjorde rede for at det her var
begatt en feil som matte rettes opp, og gjorde det klart at
nar kvinnen var separert — sé vidt jeg husker — i henhold
til norsk lov, sa hadde hun fulle rettigheter til 4 fa de ulike
ytelsene som enslige meadre har rett pa.

Jeg opplever det vel slik at det er veldig spesielt det
som har skjedd. Jeg kan gjerne ta et initiativ overfor NAV
for a forsikre meg om at dette ikke er noen utbredt misfor-
stielse som fins i NAV, noe jeg er ganske trygg pé er til-
fellet. Jeg er enig med representanten i at det er en sdpass
alvorlig episode at det nok vil vaere forsvarlig om jeg som
statsrad ogsa forsikrer meg om det overfor NAV.

Per-Willy Amundsen (FrP) [10:07:10]: Jeg takker for
svaret.

Jeg synes det er flott at statsrdden har en ganske klar
holdning i denne saken. Faren er at vi ved & begynne a
flytte grenser tillater litt. Sa vil vi fa et stadig ekende
press, hvor vi kommer til & flytte grensene mer og mer
— og tilpasse norsk lovgivning til den rettspraksisen man har
tatt med seg til Norge fra det landet man har utvandret fra.

Jeg onsker at statsrdden sier klinkende klart at man
ikke aksepterer den typen brudd pé norsk lov, at denne re-
gjeringen ikke pé noen slags mate vil, haper jeg, akseptere
at man begynner & flytte pa norske regler for & imegtekom-
me interesser fra religiose minoriteter. Vil statsrdden ta
absolutt avstand, og med det fremme kamp mot kvinne-
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undertrykkelse pa en annen méte enn det som handler om
a kvotere kvinner inn i styrerommene?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:08:20]: Det vil-
le ha vert oppsiktsvekkende om jeg hadde statt i denne
salen og sagt at jeg ikke stod 100 pst. opp for norsk lov.
Selvfolgelig gjor jeg det.

I de debattene jeg har hatt med representanten Amund-
sen, har det etter min mening ofte vert han som ikke fullt
ut har tatt inn over seg at norsk lov gjelder. Men jeg star
veldig klart pa det og har overhodet ingen problemer med
a gi uttrykk for det.

Presidenten: Det blir to oppfelgingsspersmal — forst
Kari Lise Holmberg.

Kari Lise Holmberg (H) [10:09:03]: I forrige stor-
tingsperiode bad Stortinget regjeringen utrede om en kun-
ne endre utlendingsforskriften, for & sikre at det ble et vil-
kar for familiegjenforening til Norge at kvinnen er sikret
lik rett til skilsmisse i den islamske ekteskapskontrakten.
Forslaget ble sendt ut pa bred hering. Pa bakgrunn av he-
ringsuttalelsene og rad fra eksperter kom béde regjerin-
gen og vi til at dette ikke var tilrddelig.

Alle i Norge har rett til skilsmisse. Statsraden skriver i
budsjettet for 2007:

«Regjeringen vil arbeide videre med alternative til-
tak for & forebygge problemet med haltende ekteskap,
ogsa kalt ufullendt skilsmisse.»

Dette er ett ar siden. Da blir spersmalet, etter statsra-
dens tidligere svar: Hvilke alternative tiltak har statsraden
iverksatt?

Statsrad Bjarne Hakon Hanssen [10:10:01]: Det som
er viktig for meg a understreke, er at de systemene vi ma
ha pa plass, handler om at nér en kvinne i Norge, uavhen-
gig av religion, seker om separasjon, far hjelp til det gjen-
nom familierddgivning osv. og far innvilget separasjon av
norske myndigheter, er den separasjonen fullverdig. En
eventuell skilsmisse senere vil i alle henseender vere full-
verdig i henhold til norsk lov.

Det viktigste for meg er & sta veldig klart opp for dette.
Om det finnes religiose bindinger i ekteskapet, vil det ut
fra norske myndigheters betraktning ikke vere viktig,
ikke veare relevant. Norsk lov star veldig klart i retning av
at en norsk skilsmisse er 100 pst. gyldig, uten noe som
helst forbehold.

Presidenten: Siv Jensen — til oppfelgingsspersmal.

Siv Jensen (FrP) [10:11:11]: Det heres ut som om
statsraden ikke har gjort noe, og heller ikke har tenkt &
foreta seg noe konkret med det faktum at veldig mange
kvinner med minoritetsbakgrunn systematisk blir under-
trykket i Norge, til tross for at alle i denne sal er enig i at
det er norsk lov som gjelder i Norge.

Den saken som ble vist frem 1 VG, er bare ett konkret
eksempel. Det jeg frykter, er at dette er et mye mer dyptgri-
pende problem, at vi har grupper av vare nye landsmenn

2007

som overhodet ikke har til hensikt & folge norsk lov, og
som mener at det er andre regler som skal ligge til grunn
for deres livsfarsel, selv om de er bosatt i Norge. Da har vi
en utfordring, serlig fordi dette er en befolkningsgruppe
som gker i omfang i Norge. Det betyr at statsraden mé fore-
ta seg noe nar det gjelder nyankomne, eller i hvert fall sor-
ge for at de forplikter seg til & folge norsk lov. Alternativet
er at vi far sharia-lignende tilstander ogsa i deler av Norge.

Statsrad Bjarne Hakon Hanssen [10:12:19]: Jeg ma
si at jeg reagerer litt pa den beskrivelsen som representan-
ten Siv Jensen né gir.

Mitt inntrykk er at innvandrerbefolkningen i Norge er
lovlydig. De er «oppe om méarran» hver eneste dag og gér
pa jobb. De serger for at dette landet gér rundt. De er vel-
dig opptatt av & holde lover og regler. De betaler sin skatt,
og de folger norske lover fullt ut.

Det a gi et inntrykk av at innvandrerne som gruppe er
en slags kriminell del av befolkningen, er veldig feil. Vi
er ikke i naerheten av & kunne si at sharia-lovene har noe
gjennomslag i Norge. Desto viktigere er det — som jeg
ogsa sa til representanten Amundsen — at nar vi far den
type eksempler som i VG lerdag, ma vi sta veldig klart
opp og slé ned pa det. Vi mé si at slik er det selvfolgelig
ikke, og det er i hvert fall ikke noen norske myndighets-
personer som handhever norsk lov og norske regler s til
de grader feil.

Presidenten: Vi gér til neste hovedspersmal.

Martin Engeset (H) [10:13:42]: Mitt spersmal gér til
arbeids- og inkluderingsministeren.

Et av statsminister Jens Stoltenbergs store glansnum-
mer fra siste stortingsvalgkamp var hvilken lykke som vil-
le apenbare seg for land og folk, bare vi fikk en flertalls-
regjering. Halvveis i denne stortingsperioden har imidler-
tid folket allerede vendt seg mot den red-grenne regjerin-
gen, ut fra at Regjeringen i alle meningsmalinger ligger
milevis unna et flertall. Mye av arsaken er at Regjeringen
og dens stottespillere krangler sa &penlyst og spriker sa
mye i alle retninger, at Per Bortens «sprikende staur»
fremstar som en bagatell.

La meg nevne noen viktige eksempler fra arbeids- og
sosialpolitikkens omrader. Der statsrdden sier kontant nei
til en generell gkning av sosialhjelpssatsene, ensker SV si
heye sosialhjelpssatser at mange i fulltidsjobb vil komme
klart darligere ut enn en sosialklient. Der statsraden sier et
klart og tydelig ja til arbeidslinjen, og at sosialklienter
«ma komme seg opp om marrany, er SV-ere sjokkert. Nar
statsrdden sier at velferdsordninger star for fall, er SV
opprert. Nar statsrdden sier at AFP-ordningen ma endres
og tilpasses pensjonsreformen for at det skal lonne seg &
jobbe, fatter SVs landsmete vedtak om at alt skal vare
som i dag. Nar statsrdden vil sende innvandrere og flykt-
ninger som oppholder seg ulovlig i Norge, ut av landet,
sier SV nei. De vil gi amnesti.

P4 alle disse omradene har statsrdden vert prisverdig
klar og tydelig, men det blir litt for ofte opp som en bjern
og ned som en skinnfell: Han sier én ting den ene dagen,
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blir skutt ned av SV den neste, og nir Regjeringen er fer-
dig med sin drevtygging, er det blitt ganske sd uklart hva
som ble resultatet.

Mitt spersmal blir: Mener statsraden at han far autori-
tet som statsrad nér han i sak etter sak blir falt i ryggen av
dem som skulle veere hans viktigste stettespillere her i
Stortinget?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:15:48]: Jeg tror
ikke jeg skal evaluere min autoritet. Det far vel andre gjore.

Det som jeg er opptatt av, er & gjennomfore Soria Mo-
ria-erkleeringen — Regjeringens politikk — levere saker til
Stortinget og gjere det som vi har sagt at vi skal gjere. S&
skal vi males hasten 2009. Jeg gleder meg til det. Jeg ser
fram til mange gode valgdueller med Martin Engeset og
andre da. Jeg tror vi skal avvente valgresultatet hesten
2009 for vi feller den endelige dommen over den rod-
gronne regjeringen. Jeg gruer i hvert fall ikke til valgkam-
pen nar den kommer.

Det som jeg har lyst til & understreke, er at vi gjennom-
forer de store reformene akkurat slik som vi har sagt at vi
skal gjennomfere dem, og jeg har ansvar for store refor-
mer. Vi gjennomferer pensjonsreformen akkurat slik som
vi har sagt at vi skal gjennomfoere den. Vi har fatt den sa-
ken fra flere regjeringer — Stoltenberg I-regjeringen,
Bondevik II-regjeringen og né er det Stoltenberg I1-regje-
ringen som handterer den. Vi gjor akkurat det som vi har
sagt at vi skal gjere.

Na for jul kommer heringsbrevet om folketrygdloven
og ny alderspensjon pa hering. Sa skal vi ga les pa ufere-
trygden og offentlige tjenestepensjoner. Det blir store og
viktige diskusjoner om AFP til varen. Alt rettes inn mot at
pensjonsreformen skal gjennomfores i sin helhet 1. januar
2010. Vi gjennomferer NAV-reformen akkurat slik som vi
har sagt at vi skal gjore det. Vi etablerte NAV 1. juli 2006.
I ar kommer vi til & etablere over 110 NAV-kontor. Hele
NAV skal vaere utbygd ved utgangen av 2009. Vi har lagt
fram utlendingsloven akkurat slik som vi sa at vi skulle
gjore. Vi kommer med stortingsmeldingen om arbeids-
innvandring. Vi legger fram budsjettforslagene med of-
fensive satsinger pa omrade etter omrade.

Mitt svar pa spersmalet fra Engeset er at Engeset far
mene hva han vil om mitt arbeid, men vi gjor noyaktig det
som vi har sagt at vi skal gjere, og vi leverer de storste re-
formene dette samfunnet noensinne har jobbet med.

Martin Engeset (H) [10:17:56]: Min kritikk gikk
forst og fremst pa at statsraden blir falt i ryggen av dem
som skal vaere hans viktigste stottespillere. Det var ikke
en kritikk mot statsradens arbeid, for pa alle de konkrete,
viktige punktene jeg listet opp, har statsraden Hoyres ful-
le stotte, og det er han klar over. Men det kan ikke ha gatt
statsrdden hus forbi at det har kommet meget kraftige re-
aksjoner fra SV-ere her pa huset mot en rekke av hans ut-
spill. Hvis han ikke har registrert det, mé det vare noe al-
vorlig galt med statsrddens antennesystem og/eller s har
han varig svekket syn og hersel. For det har vert meget
tydelige og skarpe reaksjoner mot en rekke av statsradens
friske og prisverdige utspill.

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:18:45]: Nok en
gang: Evaluering av bade mitt sjeleliv og min fysikk over-
later jeg til andre.

Alle de sakene jeg gikk igjennom, er behandlet eller er
under behandling i Regjeringen — hele pensjonsreformen,
hele NAV-reformen og ny utlendingslov. Vi holder né pa
med en stortingsmelding om arbeidsinnvandring. Alle
disse store sakene er behandlet av Regjeringen, lagt fram
av Regjeringen og vedtatt av regjeringspartienes stor-
tingsgrupper. Noen ligger til behandling, andre er ferdig
behandlet, og andre kommer til behandling.

Jeg fokuserer pa at det er en samlet regjering som legger
fram reformene. I den grad vi ikke far Hoyre med, fér vi
likevel flertall, for regjeringspartiene stemmer for sakene.

Presidenten: Det blir fire oppfelgingsspersmal — forst
Kenneth Svendsen.

Kenneth Svendsen (FrP) [10:19:45]: Statsrdd Hans-
sen var ute med hey sigarforing og krevde at sosialhjelps-
mottakerne matte std opp om morgenen. Lederen i ar-
beids- og sosialkomiteen, Karin Andersen fra regjerings-
partiet SV, var raskt ute og stoppet den debatten. Siden har
vi ikke hert noe fra statsrdden om & sta opp om morgenen.
Det er faktisk det stikk motsatte vi har fatt beskjed om
gjennom innferingen av kvalifiseringsstotten og kvalifise-
ringsprogrammet. For det er faktisk slik at en sosial-
hjelpsmottaker selv kan velge om han vil delta i kvalifise-
ringsprogrammet og dermed fa kvalifiseringsstotte. Han
kan altsd selv velge om han vil ligge om morgenen eller
sta opp og delta i dette programmet.

Er det rett at man kan velge dette? Ber det ikke vare
slik at dersom man mottar sosialhjelp fra det offentlige,
ber man ogsa yte noe tilbake? Bor man ikke std opp om
morgenen og gi noe tilbake til samfunnet ndr man mottar
sosialhjelp, slik som statsraden stod for tidligere? Eller
har statsrdden forandret syn na?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:20:46]: Det er
slik at i lov om sosiale tjenester kan man stille krav om ak-
tivitet knyttet til sosialhjelp. Men jeg synes det er ganske
oppsiktsvekkende at man i forbindelse med kvalifise-
ringsstonaden sier at man ikke folger opp dette med akti-
vitet, illustrert ved & st opp om morgenen. For kvalifise-
ringsprogrammet og kvalifiseringsstetten er nettopp en
maélrettet ny satsing som skal motivere, veere en drivkraft
og inspirere folk til & komme seg i aktivitet, i stedet for at
de i altfor stor grad skal vere passive stenadsmottakere.

Ved utgangen av neste ar tror vi at det vil vaere 5 500
deltakere i kvalifiseringsprogrammet. Av de 30 000 som
er langtidsmottakere av sosialhjelp, vil forhapentligvis
5 500 veere i aktivitet i lapet av et &rs tid — std opp om mor-
genen, veere i aktivitet, delta i programmet. A ta det ut-
gangspunktet som representanten Svendsen har tatt, og
karakterisere det som en negativ utvikling, synes jeg er
ganske godt gjort.

Presidenten: Ase Gunhild Woie Duesund — til oppfel-
gingsspersmal.
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Ase Gunhild Woie Duesund (KrF) [10:21:57]: Til
varen avgjores den framtidige AFP-ordningen. Kristelig
Folkeparti star fast pa de foringer og prinsipper vi ble eni-
ge om ndr det gjelder pensjonsreformen. Jeg tror ikke
statsrdden tviler pd den stetten. Men statsrdden er ogsd i
tett kompaniskap med et parti som egentlig er mot pen-
sjonsreformen, og som har kommet med en landsstyreut-
talelse som reiser tvil om en faktisk vil ha en tidligpensjon
som stimulerer folk til 4 sta i arbeid. Statens bidrag skal
viderefores i trdd med Stortingets vedtak, altséd ikke okes
kraftig.

Er statsrdden fortrolig med at hans regjeringskollega
SV, ledet av finansministeren, stiller krav til bade statsra-
den og sin egen regjering om hvilken detaljert AFP-lgs-
ning den skal stette, som ogsa kan bli veldig mye dyrere
enn dagens ordning?

Statsrad Bjarne Hiakon Hanssen [10:22:55]: Jeg ma
svare pa den samme méten som jeg i og for seg forsekte a
svare representanten Engeset pa.

Det stemmer 100 pst. det representanten Ase Gunhild
Woie Duesund sier, at vi har et stort forlik i Stortinget, ba-
sert pa en stortingsmelding denne regjeringen har lagt
fram, St.meld. nr. 5 for 2006-2007. Der behandles spors-
malet om AFP forholdsvis grundig, i den forstand at det
trekkes opp noen prinsipper fra statens side som skal ligge
til grunn for statens holdning til AFP-dreftingene mellom
partene i arbeidslivet. De punktene har fatt sin tilslutning
i Stortinget, for stortingsforliket er utformet slik at det er
noen unntak fra meldingen. For gvrig betyr det at forliks-
partnerne har sluttet seg til stortingsmeldingen. De punk-
tene star selvfolgelig ved lag, fordi vi har full respekt for
det forliket vi har inngatt med bl.a. Kristelig Folkeparti i
Stortinget.

Presidenten: André N. Skjelstad — til oppfelgings-
sporsmal.

André N. Skjelstad (V) [10:24:08]: SV mener at en
statlig garantert minstesats frigjer mye tid og ressurser til
viktig individuell oppfelging. Venstre kaller dette for bor-
gerlonn, og har kjempet for den ordningen gjennom lang
tid.

For langtidsmottakere av sosialhjelp er det nedvendig
med oversikt framover i tid, og selv om det ikke er noen
som @nsker & ga pa sosialhjelp over tid, vet vi at det er
mange som gjor det. For det er klart at de er nedt til 4 ha
noe 4 leve av. P4 dette punktet heier Venstre pa SV i regje-
ring.

Men er statsrdden enig i at en heving av sosialhjelps-
satsene for de aller fattigste er den rette veien a ga for &
bekjempe fattigdom?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:24:52]: Regje-
ringen har jo hevet sosialhjelpssatsene. I budsjettet for i
fjor hevet vi sosialhjelpssatsene med 5 pst. utover pris-
stigning, i motsetning til det den forrige regjeringen gjor-
de, som vel ikke engang — sa vidt jeg husker — prisjusterte
sosialhjelpssatsene.

Vi avviser ikke at sosialhjelpssatsene er et viktig virke-
middel i sosialpolitikken, men det som er en felles ambi-
sjon for Regjeringen, er at folk ikke skal leve av gkono-
misk sosialhjelp. @konomisk sosialhjelp skal vaere en kri-
sehjelp i en periode. Hvis en har behov for en inntektssik-
ring, skal det veere noe annet enn sosialhjelpen. Derfor
lanserer vi kvalifiseringsprogrammet, som enten skal fa
folk i jobb eller avklare at folk ikke kan jobbe, og da fa
dem over i en annen, varig inntektssikring, f.eks. ufore-
trygd. Regjeringens satsing er forst og fremst a serge for
at folk som ikke har eget arbeid, som lever av sosialhjelp,
skal f4 en annen inntektssikring gjennom kvalifiserings-
stetten.

Presidenten: Per-Kristian Foss —til oppfelgingsspars-
mal

Per-Kristian Foss (H) [10:26:03]: Hovedspersmalet
her var egentlig Regjeringens sprik, serlig nar det gjelder
SV, som stadig faller statsrader i ryggen i viktige spors-
maél.

Mitt spersmal vil jeg derfor rette til forsvarsministeren.
Mitt spersmal er om forsvarsministeren foler at hun har
regjeringspartienes fulle stotte i vart engasjement i Af-
ghanistan, som er av s stor betydning, bade for Afghanis-
tan, for NATO-alliansen og for alle de mennesker som er
engasjert i farlige ovelser.

Jeg opplevde ganske nylig at SVs nestleder, f.eks., sa
at det er et stort spersmal hvorvidt den militaere strategien
i Afghanistan er riktig, og at dette er et tema til debatt. Sa
langt er ikke dette forelagt Stortinget, og jeg vil gjerne
sporre statsrdden om det er slik at Regjeringen na forer en
lopende diskusjon om temaet, som ikke er forelagt Stor-
tinget. Og jeg presiserer: Det gjelder altsé ikke den sivile
innsatsen, som det er et bredt enske om a forsterke.

Presidenten: Presidenten er noe i tvil om hvorvidt
dette er en oppfelging av hovedspersmalet, som dreide
seg om et spesielt spekter i arbeids- og inkluderingsminis-
terens omrade, men vil overlate til forsvarsministeren a
svare, hvis hun ensker & gjore det.

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:27:27]:
Forst kan jeg svare pé det store spersmalet om hvorvidt
Regjeringen stdr bak det vi faktisk har gjort. Det gjor den
selvfolgelig.

Nar vi sender soldater i internasjonale operasjoner, er
det seerdeles viktig at bade regjering og storting stir bak
det bidraget vi sender ut. Det har hittil vert tilfellet. Jeg er
ogsa veldig glad for den stetten som Stortinget har gitt til
de soldatene som er ute, spesielt i Afghanistan, der vér
viktigste internasjonale operasjon er.

Sa er det slik at i veldig mange land, ogséa i NATO, er
det en diskusjon om balansen mellom den ytelsen man
gjor i Afghanistan nar det gjelder militeer innsats, nar det
gjelder utvikling, og nér det gjelder f.eks. det & ha nok po-
liti til & leere opp det afghanske politi. Hele denne balan-
sen er det en diskusjon om, og det er en viktig diskusjon.
Det er ogsé en diskusjon i FN om a gjere denne innsatsen
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s& bred som mulig. Men det stér ikke i motsetning til at det
er full stotte i Regjeringen til den strategien og det opp-
draget vi har patatt oss i Afghanistan.

Presidenten: Vi gar videre til neste hovedspersmal.

Bjerg Terresdal (KrF) [10:28:54]: Mitt spersmal gar
til statsrad Bjarne Hakon Hanssen.

I det siste har Aftenposten hatt en rekke artikler som
har tatt opp spersmal knyttet til vare papirlgse innvandre-
re. Det er mellom 5 000 og 10 000 mennesker som lever i
Norge uten oppholdstillatelse og uten rettigheter til helse-
tjenester og rettsvern. Mange av disse har vert her i man-
ge ar. De lever i skjul i frykt for & bli oppdaget. Aftenpos-
ten har fortalt om mennesker som arbeider under slavelig-
nende forhold.

Kristelig Folkeparti ensker at disse menneskene skal fa
en verdig behandling. Det handler om en ny underklasse
med rettslase mennesker i vart samfunn. Vare papirlese
innvandrere kan ha fatt avslag pa sin asylseknad for man-
ge ar siden, de kan vare sakalte ureturnerbare fordi situa-
sjonen i hjemlandet er uholdbar, og de kan veere kommet
hit som ofre for menneskehandel. Det er en sammensatt
gruppe, og vi har ingen oversikt. Felles for dem er at de
har en vanskelig livssituasjon.

Kristelig Folkeparti vil ikke gi et amnesti der en auto-
matisk far rett til opphold. Noen kan ha feil motiver for &
vere i landet, og vi ansker ikke at de som begar kriminelle
handlinger, skal fa bli. Men Kristelig Folkeparti vil be-
handle disse menneskene individuelt og gi dem en ny vur-
dering, der vi har senket terskelen for opphold pé huma-
niteert grunnlag. Det ma vaere mulig & legge vekt pé botid
i landet, sprakkunnskaper og arbeidsinnsats. I garsdagens
Aftenposten svarer statsraden at han har felgende losning:

«Send dem ut!»

Dette blir etter min vurdering altfor enkelt og helt
umulig & gjennomfore.

Mitt spersmal til statsraden blir: Hvorfor vil han at alle
skal sendes ut uten hensyn til hvem de er, hvor lenge de
har veaert her, hvor mye de har bidratt til det norske sam-
funn eller hvor vanskelig det har vert for dem & reise
hjem? Altsa: Hvorfor vil han ikke gi dem en reell sjanse?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:30:58]: N& er
det slik at ringen er sluttet — fra hovedspersmal 1 til ho-
vedspersmal 3. Hovedspersmal 1 handlet om hvorvidt jeg
vil serge for at lover og regler i dette landet blir fulgt. Det
tredje hovedspersmalet handler nd om hvorvidt jeg vil
sorge for at folk kan bryte lover og regler her i landet. Det
vil jeg altsé ikke, jeg vil holde pa det svaret jeg gav i forste
spoarsmal.

Hvorfor skal de sendes ut? Hovedsvaret pa det er: For-
di de er her ulovlig. De er her i strid med norsk lov. Da vil-
le det ha veert oppsiktsvekkende om jeg kom i Stortinget
og sa: Det gjor ingenting, la dem fa bli likevel. Det har jeg
ikke tenkt & si. Veldig mange av disse har fatt sakene sine
grundig og individuelt behandlet — to ganger i UDI, s har
de anket videre til UNE og hatt en, to, tre, fire, fem anke-
behandlinger der. Sakene kan ha blitt fort for rettsvesenet

etter det igjen. De har fatt nei i samtlige instanser. Alle
vare vurderinger tilsier at de skal reise hjem. Da mener jeg
det er helt apenbart at min oppgave er & forseke & legge til
rette for at en sdnn retur kan skje.

Jeg innremmer imidlertid at mens de er her ulovlig,
kan det allikevel oppsta situasjoner som gjor at vi som
samfunn skal stille opp. Hvis et barn f.eks. far lungebeten-
nelse eller stir uten skolegang, skal vi ha systemer som
gjor at man far akutt medisinsk behandling — og barn skal
fa ga pa skole selv om foreldrene er her ulovlig. Men ho-
vedsvaret er selvfalgelig retur. Dette er mennesker som til
tross for individuell behandling er her i strid med norsk
lov. Da er det min jobb & bidra til & fa den forstaelsen fram
og serge for at retur kan gjennomfores.

Bjorg Terresdal (KrF) [10:32:58]: Jeg takker stats-
raden for svaret. Men det er dpenbart, som han sier, at
noen av dem som er her, kan ha gode grunner til det. Vi er
enige om at de som er ureturnerbare — altsa de som pa
grunn av forhold i hjemlandet faktisk ikke kan sendes
hjem — mé fa lov til & bli. Det er situasjonen for enkelte;
de har blitt her ar etter ar fordi situasjonen i hjemlandet
har vert uholdbar. Er ikke det en rimelig grunn for a skille
ut disse som det har oppstatt en situasjon for i den perio-
den de har vert her etter avslag, og gi dem en ny vurde-
ring?

Hvis statsraden er s& opptatt av at vi skal ha tydelige
regler — hvorfor i alle dager foreslar han i forslag til ny ut-
lendingslov at det skal bli forbudt & hjelpe dem som er her
i landet ulovlig? Hvorfor vil han ramme f.eks. Frelsesar-
meen, som hjelper dem som er her ulovlig?

Statsrad Bjarne Hiakon Hanssen [10:33:46]: Jeg er
uenig i inngangen til spersmélet — at det er sann at mange
av disse personene er her fordi situasjonen i hjemlandet er
uholdbar. Nei, hvis det ikke er mulig for et menneske & re-
turnere til sitt hjemland, far det opphold. Hele vurderin-
gen handler om at man kan returnere. Man har ikke behov
for beskyttelse. Enkeltmennesker sier sa at det er jeg
uenig i, jeg vil bli likevel. Men det er i strid med norsk lov.

Jeg mener loven er rett. Det er foretatt grundige vurde-
ringer av hvorvidt man har behov for beskyttelse. Det er
fattet lovlige norske vedtak. Enkeltmennesker hever seg
sa over loven og sier at jeg vil ikke folge det, jeg vil ikke
respektere det, jeg er uenig. Men det kan ikke danne
grunnlag for opphold i Norge. Da har vi fri innvandring.
Da er det slik at vi sier: Kom hit, trives du, sa bare bli!

Det kan gjerne vere den innvandringspolitikken
Kristelig Folkeparti star for, men det er ikke den jeg og
Regjeringen stér for.

Presidenten: Det blir tre oppfelgingsspersmal — forst
Per-Willy Amundsen.

Per-Willy Amundsen (FrP) [10:34:55]: Statsrdden er
serdeles hoy og merk i garsdagens Aftenposten nér han
sier han skal sende ut illegale innvandrere. Det er prisver-
dig. Men nar man ikke har tiltakene som skal til for & gjen-
nomfere det man sier, blir det ikke annet enn tomme ord.
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I budsjettet for 2008 eker ikke Regjeringen reelt sett be-
vilgningene til retur i forhold til i revidert budsjett for
2007. Statsraden har ogsa tidligere tatt fullstendig avstand
fra lukkede asylmottak, som ville vaert det beste tiltaket
for & forhindre at folk gar under jorda og pa den maten
oppholder seg illegalt.

Statsraden har ikke engang klart & kaste ut Mullah Kre-
kar, selv om det er fullt mulig & gjere det innenfor EMK
— som tidligere dommer i Strasbourg, Greve, har uttalt.

Mitt spersmal er: Hvilke tiltak har statsraden for & fol-
ge opp det han sier nér han er hey og merk i Aftenposten?

Statsrad Bjarne Hiakon Hanssen [10:36:01]: Nok en
gang: Hvorvidt jeg er blind og tunghert eller hoy og merk,
har jeg i og for seg ingen kommentar til.

Men faktum er at i 2006 tvangsreturnerte vi 2 355 per-
soner fra Norge med politi. 2 355 ble pégrepet, tvangsre-
turnert og sendt ut av landet. I 2006 gjennomforte vi som
nasjon returer til f.eks. Nord-Irak, Somalia og til Afgha-
nistan — altsé til en rekke land som mange andre europeis-
ke land ikke greier & gjennomfore returer til. Sa langt i ar
har 1 787 mennesker blitt pagrepet og tvangsreturnert av
norsk politi.

A si at vi ikke gjor noe som helst for 4 fa til dette, faller
pa sin egen urimelighet nér det er et faktum at i lapet av et
par ars tid er over 4 000 mennesker tvangsreturnert og
fulgt av politiet ut av Norge og tilbake til sitt hjemland.

Presidenten: Kari Lise Holmberg — til oppfelgings-
sporsmal.

Kari Lise Holmberg (H) [10:37:14]: I gdrsdagens Af-
tenposten sier statsrdden om de papirlese:
«Hovedutfordringen er a finne dem og sende dem ut
av Norge. De har fatt avslag pa asylseknaden og opp-
holder seg her ulovlig.»

Lesningen er retur, retur, retur. Hoyre kunne ikke ha
sagt det bedre selv, og vi gir statsraden full stette. Hayre
er ogsd imot amnesti, for alle land som har provd det, har
darlige erfaringer. Problemet med det statsraden sier, er
imidlertid at det kun er retorikk fra statsrddens side. Det
bygger jeg pa at praksis tilsier at han ikke far sin kollega i
Justisdepartementet til & folge samme oppskrift. I ar har
politiet uttransportert sé fa ulovlige innvandrere at store
belap stér urert pa budsjettet.

Da blir mitt spersmal: Hva vil statsraden konkret gjore
for & fa alle statsetatene til & jobbe i samme retning for &
na malet om 4 returnere personer som oppholder seg ulov-
lig i Norge?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:38:25]: Jeg re-
fererte jo nylig tallene som viser at det faktisk gjennom-
fores tvangsmessige returer i et omfang som etter min me-
ning er forholdsvis betydelig, sa det skal jeg ikke gjenta.

Det er en forenklet analyse a tro at bare politiet far tak
i deg, s& er tvangsmessig retur enkelt & gjennomfore. Det
som veldig ofte er en utfordring, er problemene med a fa
mottakslandet til 4 ta imot dem, hvis man f.eks. mangler
id-dokumenter. Blant de grepene vi gjor i budsjettet for
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2008, er at vi né oppretter flere nye utlendingsattachéstil-
linger ved norske ambassader i viktige mottaksland som
skal bista politiet i — ndr man har pagrepet en person og
plassert personen pa Trandum i pavente av utsendelse — &
fa id-dokumenter hit. Det vil vere norske politifolk ved
utenriksstasjonene i de vanskeligste landene som kan
hjelpe oss med & fa opp nedvendige reisedokumenter. Det
er eksempler pé tiltak vi nd gjennomferer.

Presidenten: Trine Skei Grande — til oppfelgings-
sporsmal.

Trine Skei Grande (V) [10:39:36]: Jeg skal prove &
framkalle noen menneskelige trekk ved statsrddens svar i
dag.

Det er tydelig at han aldri har vaert i merke kjellerloka-
ler og snakket med familier som sitter der. Det er klart at
statsrdden har rett i at det er veldig mange som har helt
klare saker, som er her fordi de ikke har lov, og som bare
skal sendes ut. Men jeg héper at statsrdden kan &pne for
en ting, og det er at veldig mange som er her, kanskje har
hatt sa grusomme opplevelser at de faktisk ikke har klart
a fortelle dem. N& er norsk krigshistorie ganske langt
unna de fleste av oss, men vi har alle historier, sjol fra
naermeste familie, som vi ikke orker a fortelle fordi det er
sa forferdelig.

Er statsrdden apen for at det faktisk er noen som ikke
har orket & fortelle alt, og som kanskje ikke har lagt alle
kortene pa bordet, men som mener at alternativet er sa for-
ferdelig at man heller velger & vere her ulovlig? Kanskje
de ber fa en ny sjanse, hvis de vil legge fram hele historien
sin?

Statsrad Bjarne Hikon Hanssen [10:40:40]: Jeg vil
pa det kraftigste ta avstand fra at vi har et umenneskelig
behandlingssystem pé dette. Na reises det spersmal om
jeg vil ta initiativ til at de kan f& legge fram nye opplys-
ninger hvis de har det. Det er jo systemet i Norge, det — sa
lenge man oppholder seg i Norge og har hatt en sak hos
utlendingsmyndighetene, kan man nar som helst fremme
en omgjeringsbegjering. Hvis man sier at her her, na har
jeg en historie jeg mé fa fortalt, jeg har ikke greid det for
nd, da fremmer man en omgjeringsbegjaring, og den vil
bli behandlet. Om det er omgjeringsbegjaring nr. 8, spil-
ler ingen rolle, man har krav pé & f4 den behandlet. Det er
et svert raust system vi har, med tanke pa at det faktisk
kan skje ting som gjer at den forste seknaden ikke lenger
er den hele og fulle historien. Det systemet er etablert.
Men nar man ikke har nye opplysninger, og ikke far en ny
behandling, s ma vi respektere det vedtaket som er gjort.

Presidenten: Vi gar til neste hovedspersmal.

Odd Einar Derum (V) [10:41:55]: Mitt spersmal gar
til forsvarsministeren.

En av de viktige anledningene hvor det blir fremmet
synspunkter pa norsk forsvarspolitikk, er forsvarssjefens
foredrag i Oslo Militeere Samfund, rett bak oss. Han holdt
et slik foredrag mandag. I dette foredraget kommenterer
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han den sikkerhetspolitiske situasjonen rundt oss, selvfel-
gelig i Afghanistan, men ogsa i vart eget neeromrade. Her
har forsvarssjefen folgende konklusjon:

«Den viktige og interessante konklusjon fra et mili-
teert stisted er derfor at det i var tid og i vare naeromra-
der ikke kan ses bort fra begrensede militaere operasjo-
ner til stette for politiske krav, eller anvendelse av mi-
liteermakt som del av en bredere politisk krisehandte-
ring.»

Slik jeg har fulgt disse foredragene, har ikke forsvars-
sjefen uttalt seg pd denne méten og med en slik tydelighet
for. Jeg antar at han har et grunnlag for & gjore det. Jeg er-
indrer at vi for ca. ett ar siden fikk en rapport fra Forsva-
rets forskningsinstitutt — det er selvfolgelig et uavhengig
institutt — hvor to forskere la fram en vurdering av nord-
omréadene. De sa at né sier vi noe som ikke er helt politisk
korrekt, men gitt visse forutsetninger i vart naboland — den
russiske foderasjon — kan man ikke utelukke scenarioer
som handler om en mulig begrenset maktbruk mot oss, om
ikke annet for & fremme politiske hensyn. Jeg tok med
denne rapporten pa vegne av den norske delegasjonen til
Vestunionens parlamentarikerforsamling, hvor den ble tatt
med i en veldig bred gjennomgang av nordomradene.

Nar forsvarssjefen taler pad denne méaten og taler si
sterkt, klart og tydelig, blir mitt spersmal til forsvarsmi-
nisteren: Hva er hennes vurdering av den situasjonen som
forsvarssjefen her trekker opp?

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:44:00]:
Det forste jeg ensker & si, er at vi ikke ser pa den gkte mi-
liteere aktiviteten som vi har sett fra Russlands side i den
senere tid, og spesielt i ar, som en okt trussel om et mili-
tert anslag mot Norge. Det gnsker jeg & understreke vel-
dig sterkt. Likevel registrerer vi at det er okt aktivitet. Vi
ser det pa antall flygninger ned langs norskekysten. Vi ser
at bare i lopet av de siste manedene har russiske fly floyet
mer enn i de ti foregdende ar til sammen, og vi vet ogsé at
i nord har Russland base for veldig mye aktivitet nar det
gjelder gving med militaere kapasiteter.

Nar man skal planlegge Forsvaret for fremtiden, betyr
det ogsé & planlegge for det usikre. Det eneste vi vel vet
om fremtiden, er at den ikke er sa forutsigbar som den var
under den kalde krigen ndr vi hele tiden forholdt oss til én
fiende, som var litt enklere & forholde seg til. Slik er det
ikke lenger. Vi ma forholde oss til noe som er utforutsig-
bart. Det betyr at vi ma innrette Forsvaret mot stadig om-
stilling — vi mé kunne handle raskt, og vi ma ta heyde for
at det kan oppstd situasjoner hvor det kan vere nedvendig
a bruke Forsvaret i vire neromrader.

Odd Einar Derum (V) [10:45:51]: Jeg er helt klar
over at forsvarssjefen ikke snakker om den kalde krigen.
Tvert imot snakker man om noe i var tid, 1 nordomradene,
pa basis av enormt store naturrikdommer, store utfordrin-
ger og skonomiske interesser. Det er i den sammenhen-
gen man bruker ordene «ikke kan ses bort fra begrensede
militere operasjoner». Jeg oppfatter forsvarsministerens
svar her 1 dag som en bekreftelse pé at dette er en vurde-
ring som under gitte omstendigheter er felles mellom for-

svarssjefen og forsvarsministeren. Det synes jeg det er
viktig & konstatere, for hvis ikke hadde jeg vert dypt be-
kymret.

S& mitt spersmal blir: Nar vi har en slik situasjon at
man ikke kan utelukke at man i gitte situasjoner kan bli ut-
satt for det forsvarssjefen kaller «begrensede militere
operasjoner til stotte for politiske krav, eller anvendelse av
militermakt som del av en bredere politisk kriseh&ndte-
ring», hvilke konsekvenser ser da forsvarsministeren for
seg at man skal kunne ta hoyde for og planlegge for, for &
mgete en slik situasjon?

Statsrid Anne-Grete Strom-Erichsen [10:46:53]:
La meg forst peke pa noen av de omradene som gjor at det
kan oppsta situasjoner — det er jo spesielt kampen om res-
surser, hvor energi er en veldig strategisk ressurs. Mye av
den energien som utvinnes utenfor norskekysten, ogsa i
nord, er andre deler av Europa, spesielt, helt avhengig av.

Nér det gjelder hvordan vi skal innrette Forsvaret vart,
er det slik at vi fra Regjeringens side har satt nordomréade-
ne sterkt i fokus. Det har vi ogsa gjort i Forsvaret. Derfor
onsker vi en sterk tilstedevaerelse i nord, bade av Haeren,
av Luftforsvaret og, nar det gjelder seiling, av Sjeforsva-
ret. Med alle de kapasitetene vi har til sammen, og som
spiller ssmmen i det nye Forsvaret, mener vi at vi ogsé tar
hayde for en tilstrekkelig og god overvaking i nordomra-
dene.

Presidenten: Det blir tre oppfelgingsspersmal — forst
Jan Petersen.

Jan Petersen (H) [10:48:09]: Russland velger altsé &
tale ved bl.a. bruk av militer tilstedevaerelse, og det er et
sprak som jeg forstar at Regjeringen mener at ogsa vi ber
tale — derfor satsingen pa nordomradene. Men problemet
er jo at vi né ser stadig nedadgéende budsjetter, og vi ser
at forsvarssjefen i sin studie jo faktisk foreslér & fase ut en
hel klasse av fartayer.

Da er mine speorsmal til statsraden: Mener hun virkelig
at det pa sikt er mulig & opprettholde en nordomrédesat-
sing med stadig nedadgéende budsjetter? Og er det ikke
slik at det langtidsprogrammet vi nd skal begynne be-
handlingen av, ma fere til at budsjettpilene igjen peker
oppover?

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:49:00]: A
tale ved militer tilstedevaerelse betyr at vi skal vere til
stede, at vi skal hevde var suverenitet, og at vi skal vise at
vi bryr oss om vare neromrader enten det er til lands eller
til vanns.

Nér det gjelder det spesifikke spersmalet om man skal
ta ut en klasse av farteyer, er representanten Petersen vel
kjent med det arbeidet som foregér med neste langtids-
plan — der vi enna ikke er kommet halvveis — og ogsa nar
det gjelder hvilken struktur det skal vere pa alle vare mi-
liteere kapasiteter og hvordan strukturen totalt sett skal
vaere inn i neste langtidsperiode. Denne saken vil bli lagt
frem for Stortinget for paske, etter det tidsmenster som
ogsa representanten Petersen er kjent med.
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Presidenten: Per Ove Width — til oppfelgingsspers-
mal.

Per Ove Width (FrP) [10:50:11]: Jeg synes statsra-
den er veldig defensiv i forhold til den talen forsvarssjefen
holdt i Oslo Militeere samfund her om dagen. Han antydet
faktisk noe han ikke har gjort tidligere, og det er ganske
bemerkelsesverdig, nemlig at her kan det bli mindre an-
slag fra russisk side. Da mé jeg sperre statsrdden: Hva har
hun gjort i forhold til det? Har hun tatt heyde for at slike
ting kan skje? Vi ser na at ingenting har skjedd 1 Nord-
Norge med hensyn til Forsvaret —jeg mener, nesten ingen-
ting, faktisk. Det finnes omtrent ikke én norsk soldat i
Finnmark, f.eks. — dette har jeg papekt tidligere. Det fin-
nes en god grensevakt, men ellers nesten ingenting. Det er
na ogsé forslag om & legge ned Porsangermoen, og der-
med forsvinner alt. Hvor er var beredskap — det har jeg
ogsa spurt om tidligere — bade oppé vann og under vann?
Nar vi vet at russerne forer store troppeansamlinger opp
mot norsk grense i nord, synes jeg dette er foruroligende.

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:51:20]:
Jeg onsker ikke & bidra til noe nytt kald krig-scenario, for
vi er ikke der. Men jeg er helt enig med representanten
Width i at det er viktig at vi viser var tilstedevarelse i
nord. Det er viktig at vi viser at vi bryr oss, at dette er vart
omrade, og at vi vil hevde vér suverenitet over de store
omradene der.

Nér det gjelder hvordan vi gjer dette, er det jo nettopp
ved 4 seile, ved & arrangere store gvelser i nord, som f.eks.
Heeren gjor med alliert trening osv., og ved & ha kampfly
og overvakingsfly, radarkjede, u-bater — alt dette til
sammen er jo det som skal til for & gi oss det eksakte situ-
asjonsbildet til enhver tid. Dette er et situasjonsbilde som
vi folger fra time til time og fra dag til dag. Det er det aller
viktigste vi kan gjore for & skaffe oss en forstéelse av den
situasjonen som vi til enhver tid star i.

Presidenten: Jan Sahl — til oppfelgingsspersmal.

Jan Sahl (KrF) [10:52:38]: Forsvarssjefens tale var
uhyre interessant, og den gav en del nye perspektiver. Det
ene gjaldt utfordringene i nord, og de konsekvenser det
har. Samtidig brukte forsvarssjefen mye tid pa & beskrive
den internasjonale operasjonen vi er spesielt inne i né,
nemlig i Afghanistan. P4 mange mater konkluderte han pa
to vis. Pa den ene siden stir vi overfor nye og svare ut-
fordringer — han brukte ganske sterke ord om det, knyttet
det til situasjonen i nord og grunngav forsvarsstudiene ut
fra det. P& den andre siden sa han at der vi kan hente erfa-
ringer, er i internasjonale operasjoner ute. Med var spisse
ende larer vi & fore krig, og det vil hjelpe oss nér en kri-
tisk situasjon oppstar hjemme. Da er mitt spersmal: Vil
det na veere et mal i seg selv & delta i internasjonale ope-
rasjoner?

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:53:41]:
Nar Norge deltar i internasjonale operasjoner, f.eks. i
Afghanistan, er vi der som ett av NATO-medlemmene
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som har sagt ja til FN — vi patar oss det oppdraget i Af-
ghanistan. For & forberede vare soldater til et oppdrag i
Afghanistan, ma man trene. Den treningen skjer ofte i
Nord-Norge — i Troms, for & veere veldig spesifikk. Det er
pa en mate det reelle bildet av det hele. Det er slett ikke
slik at vi skal delta i internasjonale operasjoner fordi hae-
ren var far trening, men ndr man gver og trener hjemme
og for s& vidt praktiserer i internasjonale operasjoner, er
det en dynamikk her; ting er avhengige av hverandre. Nar
vi deltar i internasjonale operasjoner, er det ikke minst i
solidaritet med de menneskene vi er satt til & bade beskyt-
te og hjelpe.

Presidenten: Vi gar videre til neste hovedspersmal.

Per Ove Width (FrP) [10:55:06]: Jeg har et spersmél
til forsvarsministeren.

Jeg skal ikke ta opp legesituasjonen i Afghanistan na.
Den prosessen overlater vi til heringene som kontroll- og
konstitusjonskomiteen skal ha pa et senere tidspunkt.
Men det jeg har lyst til & ta opp, er hukommelsen til stats-
raden. Hun har tidligere veert ute i media og sagt ting som
hun ikke husker. Etter at man har gatt litt hardt inn pa hen-
ne, har hun likevel husket. Dette gjelder altsd legesitua-
sjonen, tross alt.

Sa 1 VG i dag opplever vi igjen at statsraden er ute og
ikke husker. Det vi snakker om, er tross alt sikkerheten til
vare soldater, ikke minst i Afghanistan. Derfor ma jeg
ganske enkelt sperre statsrdden: Er det nd mer hun ikke
husker om sitasjonen i Afghanistan? Kan vi vente at det
kommer mer ut av skapet etter hvert? Jeg synes det er
ganske foruroligende, egentlig, at vi har en statsrdd som
husker sa lite. S& hva er da det neste? Kan vi vente oss
mer?

Statsrid Anne-Grete Strom-Erichsen [10:56:28]:
Jeg skal begynne med det som er det viktige i denne sa-
ken, og det er sikkerheten til vare soldater.

Siden jeg tiltradte som forsvarsminister, har jeg veert
serdeles opptatt av sikkerheten til soldatene vére, bade
hjemme og ute. Jeg har veaert opptatt av at de skulle ha det
rette utstyret, den rette treningen, den rette forberedelsen,
og at de skulle vere i stand til & gjennomfore det oppdra-
get de har. Det betyr bl.a. at man ma ha leger — for det er
det representanten henspiller pa. Det som har vart en ut-
fordring for Forsvaret gjennom flere ar, har faktisk veert a
skaffe et tilstrekkelig antall leger, sarlig spesialister. Sa
dette har vi fokusert mye pa siden jeg tiltradte. Det har
veert en utfordring. Jeg er veldig glad for at nar det gjelder
spesialisttjenesten — spesielt til Meymaneh, som er det
sarbare punktet — er den né pa plass. Vi har med forutsig-
barhet bade kirurg og anestesilege frem til 1. april, og vi
jobber intenst og aktivt hver eneste dag for & ha en mer
forutsigbar ordning etter det.

Per Ove Width (FrP) [10:57:53]: Jeg var ikke ute
etter & i en redegjorelse om legesituasjonen. Den overla-
ter vi som sagt til senere heringer. Men jeg var ute etter
om det er mer Stortinget ber vite om i forbindelse med
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Afghanistan, noe som statsrdden nd kan komme pa, men
som hun tidligere tydeligvis ikke har husket i forbindelse
med disse rapporteringene vedrerende legesituasjonen i
Afghanistan. Hun kan altsa ikke huske det. S& gar hun til-
bake, og s& husker hun litt likevel. Jeg synes dette er for-
uroligende. Det er, som sagt, tross alt soldatenes sikkerhet
vi snakker om. Det er veldig viktige ting — livsviktige ting —
og da synes jeg det er litt skremmende at statsraden sta-
dig mé ga tilbake i hukommelsen og tenke pa de rappor-
teringer hun har fatt, kanskje ogsé rundt andre ting i Af-
ghanistan som hun ikke husker. Er det da noe mer hun
ikke husker?

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [10:58:47]:
Det er ikke sa lett 4 referere det man eventuelt ikke husker,
som det blir spurt om her. Jeg tror ikke min hukommelse
er seerlig mye darligere enn andres.

Nar det gjelder legesituasjonen og sikkerhetssituasjo-
nen i Afghanistan, er det noe jeg i veldig hay grad foku-
serer pd. Men jeg er sikker pd at hvis representanten
Width ble spurt om en spesiell sak han ble orientert om for
et og et halvt ar siden, er det ikke sikkert at engang repre-
sentanten Width hadde klart 4 huske det. Sa, for & vare
helt presis, og for & la det vare helt klart: Fra forste dag
jeg tiltrddte som statsrdd, har jeg veert opptatt av sikker-
het. Jeg har vaert opptatt av leger. Det har vaert en kjempe-
utfordring a fa det til. Derfor er jeg, helt sikkert i likhet
med representanten Width, veldig glad for at vi nd har en
forutsigbar legesituasjon fremover, slik at dette kan vere
med og bedre sikkerheten for soldatene vére.

Presidenten: Det bli to oppfelgingsspersmal — forst
Odd Einar Dgrum.

0Odd Einar Derum (V) [11:00:12]: Jeg holder meg
til den tradisjon at det Stortinget vet, det vet Stortinget.
Og vet ikke Stortinget noe, har man spilleregler for det.

Mitt spersmal til statsrdden tar utgangspunkt i det jeg
oppfatter var anliggendet ogsa til representanten Width,
nemlig sikkerheten i Afghanistan. S& spersmalet mitt gar
ikke pa legesituasjonen, den har vaert behandlet for, og
heller ikke pa fortiden, den kommer i kontroll- og konsti-
tusjonskomiteen, men pa det rent materielle. Norge har
oppgradert gamle transportfly, som har beskyttelse som
sikrer dem ved operativ bruk. Vi vet at Norge skal bruke
helikoptre, og vi vet at noen av helikoptrene vare er vel
brukt.

Sé& mitt spersmal til statsraden er: Gjor nd Regjeringen
seg tanker om hvorvidt man skal investere eller satse mer
pa a sikre den rent materielle sikkerheten for soldatene
vére operativt i felt i Afghanistan? Jeg sper pa den méten,
for det er ikke lenge siden vi hadde et hastekjop i denne
salen av nye transportfly, fordi man ansa det som viktig.
Og jeg anser sikkerhet i Afghanistan for soldatene som
serdeles viktig.

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [11:01:19]:
Jeg deler representanten Dgrums vurdering av at sik-
kerheten til soldatene vére er sveert viktig. Derfor er jeg
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ogsé veldig glad for at det ble et vedtak i Stortinget om &
kjope nye transportfly. Det ser vi er serdeles viktig. Den
store utfordringen er jo at det forste flyet ikke blir levert
for i slutten av 2008, men det folger i hvert fall den planen
som ogsa ble gjort kjent da disse flyene ble kjopt inn. S&
dette er en investering som er gjort, ikke minst i trans-
portsikkerhet, i Afghanistan.

Nér det gjelder helikopter, er det noe som Regjeringen
har vurdert og ogsa fatt tilslutning til under konsultasjon i
DUUK, at det er et viktig tiltak for & kunne ha bedre me-
disinsk evakueringskapasitet. Vi skal ha opptil tre heli-
koptre i Afghanistan. Vi bygger fasiliteter til disse i Af-
ghanistan. Vi gjor alt dette for & bedre sikkerheten.

Presidenten: Per Roar Bredvold — til oppfelgings-
spersmal.

Per Roar Bredvold (FrP) [11:02:40]: Jeg vil gjerne
fortsette med sikkerheten til vare norske jenter og gutter i
Afghanistan.

I et sparretimesporsmal like for den tragiske dedsulyk-
ken hvor en norsk soldat ble drept av en veibombe, spurte
jeg hvor raskt man kunne bytte ut deler av bilparken der
nede, spesielt bytte ut upansrede, slitte kjoretoy med nye,
pansrede biler. Jeg fikk da til svar at Forsvaret har et pro-
sjekt pa gang med & bytte ut 110 biler, men pa grunn av at
dette ikke var hyllevare, ville det ikke kunne iverksettes
for 1 andre halvdel av 2008 — det vil si om ett &r.

Svaret gjorde meg svert frustrert. Jeg tok noen telefo-
ner, og i lepet av én time kunne jeg ha bestilt 25 pansrede
Toyota Landcruiser/Hilux, samme type bil som den nors-
ke soldaten ble drept i, dog var den upansret. Det skulle
heller ikke sté pa leveringstid. Bilene kunne leveres Kabul
internasjonale flyplass pd mindre enn sju dager. Andre fir-
maer jeg var i kontakt med, kunne ogsé levere, og dette
har jeg skriftlig bekreftelse pa.

Da blir mitt spersmaél til statsrdden: Hvorfor gér ikke
Forsvaret ut og kjeper utstyr som ivaretar sikkerheten til
vére norske jenter og gutter?

Statsriad Anne-Grete Strom-Erichsen [11:03:50]: I
ISAF-operasjonen i Afghanistan har vi ca. 77 pansrede
kjeretay. Vi har ogsa en rekke upansrede kjoretay, og av-
hengig av hvilket oppdrag som skal utferes, vurderer man
om man skal velge et pansret eller et upansret kjoretoy.
Jeg har bare lyst til & si at det ikke er slik at bare kjoretoy
er pansret, s er de pr. definisjon sikre. De kan vere sik-
rere 1 noen tilfeller, men det er slett ikke noe entydig svar
pa det.

Nar det gjelder utskifting, har vi et prosjekt pa gang,
men som dessverre tar tid, ved & kjope Iveco-kjeretay som
vi har 25 av fra for. Det tar tid, for dette er ikke hyllevare.
Vi vurderer igjen en hurtiganskaffelse for & skaffe oss fle-
re kjoretoy, for det er helt klart at kjeretoyene i Afghani-
stan blir veldig fort utrangert, slik at vi ma ha en stor kjo-
retgypark. Dette har vi til lepende vurdering, og vi vil se
om vi kan komme oss inn i andre lands produksjonslinjer.

Presidenten: Vi gar til siste hovedspersmal.
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Ivar Kristiansen (H) [11:05:12]: Mitt spersmél gar
til olje- og energiministeren.

Rett foran FNs store mote neste uke pa Bali, og sett i
lys av at Kyoto-avtalen nd begynner & lope fra arsskiftet
av, er spersmalet rett og slett: Hvorfor kommer ikke Re-
gjeringen som lovet pa banen med vilkar for produksjon
av ny fornybar energi i Norge som er konkurransedyktig
med vilkarene i vare naboland eller i resten av Europa?

Vi har i dag fatt avdekket at nasjonen ikke er beskjeden
med 4 samle inn sakalte gronne skatter. I ar tar staten inn
55 milliarder kr i sékalt gronne skatter. Lite av dette gér
tilbake til stotte til produksjon av ny fornybar energi. Skal
vi lykkes i var egen klimapolitikk eller den internasjonale
klimapolitikken, ma vi bygge bro mellom det fossile og
det fornybare samfunn.

Jeg gér ut fra at statsrdden er godt kjent med at vi neste
ar far en rekordartet okning i klimautslippene i Norge. For
a mete denne utfordringen ser vi at vilkérene for produk-
sjon av ny fornybar energi i Norge blir darligere. Man kjo-
rer inn skatteskruen overfor de lavest hengende fruktene
innenfor produksjon av mikro-, mini- eller smékraftverk.
Vi ser at de beste, storste og mest robuste kreftene i Norge
velger & investere og satse i utlandet, ikke bare Hammer-
fest Energi, Fred. Olsen og Statkraft, men ogsé en rekke
griindere. Alf Bjorseth f.eks. slar fast at han velger Tysk-
land, for nér han skal iverksette et stort prosjekt pa hav-
vindmeller, viser han til at forholdene i Tyskland er sa
mye, mye bedre enn i Norge.

Statsrad Aslaug Haga [11:07:19]: La meg bare forst
si at jeg er glad for det engasjementet som jeg opplever er
i Stortinget nér det gjelder fornybar energi. Regjeringa har
store ambisjoner nér det gjelder fornybar energi. I de 61
punktene som Hayre, Kristelig Folkeparti og Venstre har
lagt fram i forbindelse med klimaforliket, registrerer jeg
ogsa at fornybar energi star hoyt pa dagsordenen. Jeg ser
fram til de dreftingene som vi skal ha om klimaforliket to-
talt, inkludert de dreftingene som da vil finne sted om for-
nybar energi.

Vieri ferd med a etablere var elstetteordning, som har
veert til behandling i Stortinget. Den skal vi fa pé plass sa
raskt som mulig over nyttar. Det er en ny mate a jobbe
med fornybar energi pa. ESA stiller fortsatt noen spers-
mal ved ordningen. Jeg hadde hépet at vi skulle ha den
operativ fra 1. januar. Signalene fra ESA er né at de kan-
skje ikke greier a bli ferdig, men vi skal fa ordningen pa
plass sé fort som overhodet mulig. Elstetteordningen er
viktig.

Sa registrerer jeg, som representanten sier, at vi far sto-
re investeringer i utlandet pa fornybar energi som jeg gjer-
ne skulle sett at vi hadde i Norge. Derfor kommer vi til &
sette i gang en full gjennomgang av de ordningene vi har,
ogsa det som ligger inne i elstotteordningen né, med sikte
pa & sikre oss at vi for framtida far en betydelig og langt
storre produksjon av fornybar energi i Norge enn vi har i
dag.

Ivar Kristiansen (H) [11:09:23]: Det var ikke noe
spesielt beroligende svar som ble presentert her i dag. Jeg
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gdr ut fra at statsrdden er hjertens enig i at den dérligste og
dyreste lasningen er & vente. Dagens regjering er nd i gang
med sitt tredje regjeringsar. Pa denne sektoren har vi sett
en politisk handlingslammelse nesten uten sidestykke,
mye preget av veldig store ord. Statsrddens forgjenger sa
for ett ar siden, da han la frem Regjeringens plan for en
stotteordning for fornybar energi, at dette bare slo fast
Norges ledende posisjon innen utvikling av fornybar
energi. Aslaug Haga sa selv nylig til Aftenposten: «Jeg
blir urolig nér jeg registrerer at de store investeringene in-
nenfor fornybar energi skjer utenfor Norge.» Dette be-
skriver bare at statsraden selv er enig i Hoyres beskrivel-
se.

Statsrad Aslaug Haga [11:10:32]: Uansett hvordan
man snur og vender pa det, foregar det en historisk satsing
pa fornybar energi i Norge i dag. Satsingen er omfattende.
Bare for 2008 legger vi opp til en dobling av innsatsen
gjennom Enova. Det er et avgjerende viktig virkemiddel.
Fornybarsatsingen var representerer et klart brudd med
det som var situasjonen for vi overtok.

Elstetteordningen er ogsa en helt ny konstruksjon. Vi
hadde hapt at vi kunne lagt grenne sertifikater til grunn.
Vi ble ikke enig med svenskene om byrdefordelingen nar
det gjelder gronne sertifikater. Derfor har vi valgt & satse
pa elstotteordningen. Den skal opp og std sd raskt som
mulig over nyttar. Jeg har godt hap om at elstetteordnin-
gen og den store satsingen gjennom Enova skal gi viktige
resultater raskt.

Presidenten: Av hensyn til tiden, redegjorelsen og til-
lyste heringer blir det ett oppfelgingsspersmal — Torbjern
Andersen.

Torbjern Andersen (FrP) [11:11:49]: Da statsraden
tiltradte, gikk hun heyt pa banen og lovte a fa fart pa sat-
singen pé fornybar energi i Norge. Vi skal ha konkrete re-
sultater, og det fort, uttalte statsraden for litt siden. Na ser
vi at flere prosjekter for fornybar energi flagges ut av
Norge til land som har langt bedre rammevilkar for sat-
sing pé fornybar energi, f.eks. vindkraft. Blant annet me-
ner Bellona at Regjeringens satsing pa fornybar energi er
latterlig darlig fordi en ikke oker satsene i stotteordnin-
gen. Ogsé norsk industri og Industribedriftenes landsfore-
ning er skuffet. Da er mitt spersmal: Ser virkelig statsra-
den det nd som realistisk & nd malet om 12 TWh fornybar
energi innen 2010 og hele 30 TWh innen 2016, nér vi ser
hvor tregt det gr med & bygge ut ny fornybar energipro-
duksjon innenfor de rammebetingelsene som Regjeringen
hittil har lagt til grunn?

Statsrad Aslaug Haga [11:12:55]: Det er faktisk ikke
riktig at satsingen pa fornybar energi géar saktere enn for-
utsatt. Enova ligger langt foran de mélene som organisa-
sjonen har satt seg pa dette feltet, og det skal vi glede oss
stort over. [ tillegg til at Enova allerede ligger foran de
malsettingene som er definert for dem, sa godt som dobler
vi innsatsen pa feltet for fornybar energi til neste ar. Det
skjer fantastisk mye spennende rundt omkring i Norge pa
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dette feltet. Det er et formidabelt engasjement, noe vi
f.eks. ser nd nar vi er i ferd med & fa pa plass en egen stra-
tegi for bioenergi, som vi skal ha klar den 1. februar.

Dette ufattelig pessimistiske perspektivet som opposi-
sjonen har en tendens til & presentere nér det gjelder for-
nybar energi, er rett og slett ikke riktig. Det skjer fantas-
tisk mye spennende, og vi skal gjere alt vi kan framover
for & fa det til 4 skje enda fortere.

Presidenten: Den muntlige sperretimen er na over.

Sak nr. 2

Redegjorelse av forsvarsministeren om status for
norsk deltagelse i den nordiske innsatsstyrken

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [11:14:32]:
Norge vil i forste halvar 2008 vere del av en nordisk inn-
satsstyrke som skal std pa beredskap for EU for mulig inn-
setting 1 internasjonale operasjoner. Siden dette er forste
gang den nordiske innsatsstyrken gar pa beredskap, vil jeg
benytte denne anledningen til & redegjore i apent storting
om status for den norske deltagelsen. Norge deltar her
sammen med Sverige, Finland, Estland og Irland. Innsats-
styrken vil vaere én av to slike styrker i beredskap véren
2008. Denne beredskapen er en del av EUs innsatsstyrke-
konsept som ble etablert 1. januar 2007. S& langt har EUs
innsatsstyrker ikke blitt anvendt i operasjoner.

Hensikten med innsatsstyrkene er & gjore EU i stand til
a sette inn hurtige og fleksible militeere enheter til interna-
sjonal krisehandtering. Innsatsstyrkenes oppgaver er ba-
sert pd EUs overordnede sikkerhetsstrategi og de sdkalte
Petersbergoppgavene. Dette omfatter humanitere og
fredsbevarende oppdrag samt krisehandtering og freds-
opprettende operasjoner.

Innsatsstyrkene skal ha evne til & opptre selvstendig og
uten etterforsyning i en periode pé 30 dager ved utstasjo-
nering. Etter dette skal styrken ha kapasitet til & st ytter-
ligere 90 dager i operasjonsomradet ved etterforsyning.
120 dager er den totale lengden for oppdrag som styrken
skal kunne utfere i henhold til konseptet.

Det er ikke gitt at en innsatsstyrke nedvendigvis vil
operere alene. Vel sa sannsynlig er det at den vil operere
sammen med en annen styrke, f.eks. en FN-operasjon. Vi
har tidligere sett at EU har bidratt til & forsterke FN-ope-
rasjoner 1 kritiske perioder for a styrke eksisterende FN-
styrkers kapasitet midlertidig. Dette var tilfellet med EUs
operasjon i Kongo hesten 2006, som nettopp bidrog med
forsterkninger til FNs operasjon i landet under gjennom-
foringen av valgene i dette krigsherjede afrikanske landet.
Det er ogsé en mulighet for at en innsatsstyrke kan ga inn
som en innledende styrke, som pa kort varsel kan rykke ut
til et problemomréde — stabilisere situasjonen og legge
forholdene til rette for en pafelgende styrke.

La meg sa g over til & omtale den nordiske innsats-
styrkens sammensetning og ledelse. Sverige vil som le-
dernasjon stille med hoveddelen av styrken, herunder le-
delsesapparat og stettefunksjoner. Totalt bidrar Sverige
med over 2 000 personell, inkludert stettefunksjoner og

ledelse. Utover dette bidrar Estland, Finland, Irland og
Norge med bidrag som varierer i storrelse fra 50 til 220
personell. Kjernen i styrken er en svensk mekanisert ba-
taljon pa rundt 750 personell, forsterket med nedvendige
stottefunksjoner. Det norske bidraget er i hovedsak trans-
portkontroll- og sanitetskapasiteter, i tillegg til stabsper-
sonell i de ulike ledelsesfunksjonene. Bidraget omfatter
ogsa et overordnet ansvar for strategisk sjotransport.

Kostnader knyttet til opptrening av styrken, dvs. det
som skjer for & forberede styrken for beredskap og even-
tuell innsetting, dekkes innenfor forsvarsbudsjettet. Sam-
tidig vil det ikke veere mulig & forhandsplanlegge hvor og
hvordan NBG eventuelt vil kunne bli satt inn. Innsetting
av norske bidrag som del av denne styrken vil i budsjett-
sammenheng vare ikke-paregnelige operasjoner. Dette er
samme praksis som gjelder for styrker innmeldt i NATO
Response Force.

Tilbakemeldingene fra EU har vert positive med hen-
blikk pa de forberedelser som man under svensk ledelse
har gjort, og i forhold til vurderinger av styrkens samlede
kapasitet.

Senest i begynnelsen av denne maneden gjennomforte
hele innsatsstyrken en omfattende evelse kalt «Nordic
Resolution» 1 Sverige. @velsen involverte forflytning av
deler av styrken fra Ser-Sverige til nord samt videre trans-
port inn i et operasjonsomrade. Denne evelsen gikk over
16 dager og er & betrakte som en endelig test pa styrkens
status forut for beredskapsperioden.

Hvorfor er det viktig for Norge a delta i en nordisk inn-
satsstyrke?

En bedret europeisk evne til krisehandtering er en styr-
ke for det internasjonale samfunn, ikke minst fordi EU rar
over et bredt spekter av virkemidler. Det europeiske for-
svarssamarbeidet har utviklet seg de siste drene. EU har
vist, bl.a. i Bosnia og Kongo, evne til 4 stille substansielle
militere bidrag for krisehandtering. En videreutvikling av
denne kapasiteten, bl.a. gjennom innsatsstyrkene, er posi-
tivt.

Innsatsstyrkene er ogsa utarbeidet serlig med det for-
mal & understotte FNs krisehdndteringsevne, med spesiell
fokus pa stabiliserings- og fredsoperasjoner i Afrika. Er-
faringen tilsier at det ofte tar tid 4 f4 en FN-styrke pa
plass. Regjeringen arbeider aktivt for a styrke FNs egen
evne til &4 lede komplekse fredsoperasjoner, og ser i lik-
het med FN-ledelsen pé opprettelsen av EUs innsatsgrup-
per som et nyttig supplement, som stette til en FN-styrke
eller som en innledende styrke for FN kan ta over ansva-
ret.

Styrken er ogsa blitt en sentral del av det nordiske sik-
kerhets- og forsvarssamarbeidet. Derfor er den ogsa egnet
til & utvikle dette samarbeidet ytterligere og tilpasse det
nye behov. Vart bidrag er i en slik ssmmenheng viktig for-
di det engasjerer det norske forsvaret i et praktisk samar-
beid med vare nordiske naboland. Dette kommer i tillegg
til det samarbeidet vi allerede har innenfor rammene av
NATOs partnersamarbeid og operasjoner.

Samlet sett ivaretar Norges deltagelse i den nordiske
innsatsstyrken viktige utenriks- og sikkerhetspolitiske
malsettinger. Det er gjennom aktiv deltagelse at vi far tro-
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verdighet og aksept som partner i forholdet til EU og EUs
medlemsland. Slik fremstar deltagelsen som et viktig ele-
ment i en aktiv europapolitikk.

Spersmal knyttet til beslutningsprosessen for innset-
ting var et sentralt element i diskusjonene i Stortinget om
den nordiske innsatsstyrken. Avtalen mellom deltagerna-
sjonene av 23. mai 2005 slar fast at innsetting av den nor-
diske innsatsstyrken bare kan skje i samsvar med folkeret-
tens prinsipper og FN-pakten. Det er i trdd med Regjerin-
gens forutsetning om at norsk deltagelse kun vil veere ak-
tuelt nar det foreligger et eksplisitt FN-mandat.

Det er samtidig viktig for meg & understreke at det er
en nasjonal beslutningsprosess i hvert enkelt land som vil
ligge til grunn for en styrkeinnsats. Innsetting av norsk
personell vil kun veare aktuelt etter en nasjonal beslut-
ning. Her gjelder etablert praksis for beslutninger om bi-
drag i internasjonale operasjoner. Det er derfor lagt stor
vekt pa at det utformes konsultasjonsprosedyrer med EU
og de deltagende land i den nordiske innsatsstyrken som
serger for at vi kan ivareta den nasjonale beslutningspro-
sessen. Sverige har som ledernasjon et spesielt ansvar for
a orientere og konsultere med norske myndigheter.

Forut for eventuelle beslutninger om utplassering vil vi
derfor konsultere tett med ledernasjonen Sverige og ovri-
ge deltagende land ndr mulig bruk av innsatsstyrken blir
aktuelt. Norske myndigheter vil ogsa ha lepende kontakt
med EU i Brussel. Parallelle avklaringer vil forega i EU-
landene i forkant av en eventuell beslutning i EUs rad. Jeg
vil understreke at det kreves enstemmighet i Radet for &
kunne sette i verk en operasjon, men det er verdt 4 merke
seg at vi risikerer & bli stilt overfor prosesser som vil kreve
meget hurtige vedtak om utplassering. Det er en saerlig ut-
fordring for Norge som ikke-medlem av EU.

Det er derfor avgjerende for & fa til en effektiv og grun-
dig beslutningsprosess at deltagernasjonene pa et tidligst
mulig tidspunkt blir informert om mulige operasjoner. Vi
har lagt opp til parallelle nasjonale droftelser i alle delta-
gende land for & sikre at nasjonale avklaringer kan finne
sted for en beslutning om bruken av styrken fattes av EUs
rad.

Etter at en beslutning tas i EUs rad, vil Regjeringen
vaere avhengig av a kunne ta en meget rask beslutning
med hensyn til norsk deltagelse. Det omfatter behovet for
rettidige konsultasjoner med Stortinget.

Det har veert gjennomfort gvelser med det formal & ove
beslutningsprosesser mellom de fem landene som utgjer
innsatsstyrken. Deltagelsen har vart bade pé politisk niva
og embetsniva. Fokus var bade pa beslutningsprosesser i
forkant av en innsetting av styrken og pa styring av en
operasjon. Disse gvelsene har gitt oss nyttig informasjon
om mulige problemstillinger knyttet til anvendelse av en
innsatsstyrke. For Norge er det av avgjerende betydning
at det er god nasjonal kontroll ogsé under operasjonens
forlap. Vi vil stille med offiserer bade i operasjonshoved-
kvarteret og i styrkehovedkvarteret i operasjonsomradet.
Dette gjor vi for & ivareta relevante funksjoner knyttet til
kommando og kontroll. Denne ordningen ivaretar kon-
trollen med at bruken av norske styrker er i samsvar med
eventuelle nasjonale retningslinjer. Vi har lang erfaring

med at en slik praksis fungerer godt, bl.a. fra operasjone-
ne i Afghanistan og pa Balkan.

Innsatsstyrkens styrkehovedkvarter, dvs. det ledelses-
elementet som vil bli deployert sammen med styrken i en
operasjon, er né stasjonert i Enkdping i Sverige. I hoved-
kvarteret i Enkdping har det allerede over tid arbeidet fle-
re norske offiserer i forskjellige stabsfunksjoner.

Ved en eventuell deployering av innsatsstyrken vil
styrkehovedkvarteret etablere seg i styrkens ansvarsomra-
de. Pa nivaet over, sékalt operasjonelt niva, vil det britiske
Permanent Joint Headquarters i Northwood foresté ledel-
sesfunksjonen. Fra Northwood vil en svensk general,
sammen med sin finske nestkommanderende, lede styr-
kens innsats under en eventuell innsetting. Benyttelsen av
Northwood er basert pa en egen avtale med britiske myn-
digheter, og innebarer at britene bidrar med nedvendig
understattelse. Operasjonsstaben bemannes med perso-
nell fra de deltagende landene, herunder norske, samt et
mindre antall offiserer fra evrige EU-land.

La meg sa gé over til mulige innsatsomrader for den
nordiske innsatsstyrken. Det er i dag vanskelig & identifi-
sere spesifikke omrader som kan ventes a kunne bli aktu-
elle for innsetting. Styrken kan, i henhold til det etablerte
konseptet for EUs innsatsstyrker, settes inn hvor som
helst utenfor EUs territorium. Det er imidlertid tydelig at
EUs fokus primert er rettet mot Afrika, og fortrinnsvis i
operasjoner med formal & understette FN-innsatser. Det
er ogsa i samsvar med norske hovedprioriteter.

EUs pégdende operasjoner kan gi en pekepinn om
hvilke typer oppdrag og omrader som kan vere aktuelle.
Unionen er i dag engasjert i ti operasjoner i Europa, Asia
og Afrika. Av disse er for tiden bare én militer, nemlig
Operasjon Althea i Bosnia-Hercegovina, hvor Norge av-
slutter sin deltagelse fra tidlig i 2008. Utover dette er EU
engasjert 1 sivile politi- og rettsstatsoperasjoner, bl.a. i
Afghanistan, i Kongo og i de palestinske territoriene.
Norge er bidragsyter til EUs pagéende politioperasjon i
Afghanistan, og har ogsa signalisert at vi vil bidra i den
planlagte politioperasjonen i Kosovo.

EU forbereder en militer operasjon i ostre Tsjad og i
den nordestre delen av Den sentralafrikanske republikk,
det vil si i Darfurs neromrade. Oppdraget er & bidra til
sikkerhet for FNs sivile operasjon som er under planleg-
ging i dette omradet, i pdvente av en multinasjonal opp-
folgingsstyrke fra FN. Denne styrken vil besté av styrker
fra primeert Frankrike, Irland, Polen og Sverige. Det er sa
langt ikke planlagt for innsetting av innsatsstyrken i den-
ne operasjonen, men det kan ikke utelukkes at EU vil an-
mode om dette.

Norge har uttrykt stette til EUs operasjon som et viktig
bidrag til & bedre situasjonen for flyktninger og befolknin-
gen i ostre Tsjad og den nordestlige delen av Den sentral-
afrikanske republikk. Vi mener ogsa at den representerer
en styrke for regionens stabilitet — den vil vare komple-
menter til den kombinerte FN/AU-styrken i Darfur, hvor
Norge som kjent har tilbudt & delta med et substansielt bi-
drag.

Det er, som jeg viste til tidligere, vanskelig a gi klare
indikasjoner pa hvorvidt den nordiske innsatsstyrken vil
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komme til anvendelse. Det er ogsé vanskelig 4 si hvor det-
te i tilfelle vil skje. Jeg vil imidlertid understreke at vi i pe-
rioden styrken star pa beredskap, ma vere forberedt pa at
den kan komme til anvendelse. Jeg foler meg trygg pé at
var deltagelse i den nordiske innsatsstyrken har bidratt og
vil bidra i betydelig grad i forhold til en aktiv norsk stem-
me i utviklingen av europeisk forsvars- og sikkerhetspoli-
tikk, Regjeringens mal om & understotte FN og et styrket
nordisk samarbeid.

Hans Frode Kielland Asmyhr had-
de her overtatt presidentplassen.

Presidenten: Under henvisning til forretningsorde-
nens § 34a annet ledd vil presidenten na foresla at det ap-
nes for en kommentarrunde, slik at én representant fra
hvert parti kan fa ordet én gang i inntil 5 minutter og stats-
raden et avsluttende innlegg pé inntil 5 minutter.

— Ingen innvendinger er kommet til denne fremgangs-
maten — og den anses vedtatt.

Signe Qye (A) [11:29:34]: Forst vil jeg takke for-
svarsministeren for en grundig gjennomgang av statusen
for den nordiske innsatsstyrken, Nordic Battle Group.

Arbeiderpartiet mener det er positivt at vi fra ferste
halvar 2008 skal delta sammen med Sverige, Finland, Est-
land og Irland i en nordisk innsatsstyrke som skal vere i
beredskap for EU i tilfeller der det er behov for innsetting
av humanitere og fredsbevarende oppdrag, som krise-
handtering og fredsopprettende operasjoner. Jeg forutset-
ter at ved en innsetting av styrken vil kostnadene matte til-
leggsbevilges.

For et lite land som Norge vil et samarbeid med andre
land i Norden og i Europa ha mange fordeler, men samti-
dig gi styrke for oppdraget, i og med at flere land kan ga
sammen.

Det er ikke vanskelig & se at en bedret evne til krise-
héndtering er en styrke for det internasjonale samfunn.
Krisehandtering kan vere sa mangt — fra det a skulle bidra
i miljekatastrofer til mer fredsopprettende, spisse opera-
sjoner. For & handtere et slikt bredt spekter av ulike opp-
gaver ma man ra over et bredt spekter av virkemidler. Det
kan vaere vanskelig & ha en slik bred beredskap for hvert
enkelt land. Nettopp derfor er det positivt med et nordisk
og europeisk samarbeid. I og med at det europeiske for-
svarssamarbeidet har utviklet seg positivt de siste tre are-
ne, vil EU ikke minst ra over et slikt bredt spekter av vir-
kemidler.

At innsatsstyrkene sarlig skal ha som formal 4 under-
stotte FNs krisehandteringsevne, med spesielt fokus pa
stabiliserings- og fredsoperasjoner i Afrika, er i henhold
til Soria Moria-erklaeringen, der var mélsetting er a trappe
opp den norske sivile og militere deltakelsen i FNs freds-
bevarende arbeid, med serlig vekt pa Afrika.

Opprettelsen av EUs innsatsgrupper vil, som statsra-
den sa, vere «et nyttig supplementy» som kan vere til stot-
te for en FN-styrke, eller vare en innledende styrke for
FN kan ta over ansvaret. At deltakelse i internasjonale
operasjoner skal vere forankret i FN-pakten og ha et klart

FN-mandat, er i henhold til Regjeringens politikk, og slas
ogsa fast i avtalen mellom deltakernasjonene.

Men, som det ogsd kom fram i redegjorelsen, det er
viktig at Stortinget konsulteres for beslutninger fattes. A
fortsatt ha et enstemmig storting bak beslutninger om &
sende norske styrker i internasjonale operasjoner er meget
viktig. Norske soldater ma veere sikre pa at de har var fulle
stotte.

Tidligere har Fremskrittspartiet veert imot & sende sol-
dater til Sudan. Jeg haper inderlig at Fremskrittspartiet vil
stotte vare soldater i Nordic Battle Group, dersom de skal
reise ut.

Var sikkerhet trygges best gjennom et godt internasjo-
nalt samarbeid og gjennom god samhandling med vére
naboland. Var deltakelse i Nordic Battle Group bidrar til
dette.

Per Ove Width (FrP) [11:33:32]: Takk for redegjo-
relsen. Den var grei og oversiktlig. Selv om man ikke be-
hever & vere enig i alt, forstod jeg hva som ble sagt. Jeg
forstar ogsé at for ting begynner a eskalere, vil statsrdden
komme tilbake til Stortinget og redegjore naermere for de-
taljer, for det er klart at dette reiser en del interessante
sporsmal.

I forbindelse med det Signe Dye nevnte, ma jeg bare si
at Fremskrittspartiet ikke har endret holdning til spesielt
vér deltakelse i Darfur. Og nar na ogsa Tsjad kommer inn
ibildet, som vi har hert tidligere, ma jeg, for 4 si det mildt,
si at i hvert fall Fremskrittspartiet er svaert skeptisk til hele
denne operasjonen — operasjoner i Afrika generelt — av
mange arsaker. Det behever jeg ikke & komme inn pa her
na, men det kan vi ta opp pé et senere tidspunkt.

Det man undres pa her, er eventuelt mandater. Men det
er klart at det ma man komme tilbake til — det tror jeg nok.
Sa er det spersmal om hvilke soldater vi na skal sende,
eventuelt. Vi har veldig mange soldater i utenlandsopera-
sjoner, og flere skal vi ha. Hvor skal vi etter hvert hente
alle disse soldatene som det stadig snakkes om? Vi har
ogsa meldt inn til NATO, sa vidt jeg vet, 1 500 soldater
som skal vare rimelig klare til eventuell utrykning. Er det
de samme soldatene vi néd snakker om? Jeg har inntrykk
av at vi stadig melder inn soldater, i hvert fall i en viss
grad, som i grunnen er de samme soldatene. Det er ogsa
spersmél om hva slags utstyrsniva disse soldatene skal ha.
Er det tatt hoyde for sikkerhet — som vi har snakket om i
forbindelse med Afghanistan — transportkapasitet osv.?

Ellers ma jeg si at Fremskrittspartiet i utgangspunktet
er skeptisk til FN-ledede militeere operasjoner. FN har
ikke noen god historie nér det gjelder & lede militaere ope-
rasjoner. Det er det NATO som har og har hatt, og derfor
stotter Fremskrittspartiet seg i forste rekke til NATO nar
det gjelder militere operasjoner.

Men ellers er det jo interessant, og bra, at vi har innle-
det et nordisk samarbeid — hva né det skal lede til. Pa den
maten kan vi kanskje stille storre enheter, og vi kan supp-
lere hverandre med utstyr osv. i slike operasjoner. Det er
positivt. S& akkurat pa det feltet er det interessant med et
nordisk samarbeid. P4 andre omréader nér det gjelder nor-
disk samarbeid pa den militere siden, er det mange spors-
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mal man kan stille, og man kan veare skeptisk til veldig
mye av det.

Men jeg takker som sagt for redegjorelsen og regner
med at statsrdden kommer tilbake til Stortinget, som hun
faktisk meddelte, og at vi da fir mer detaljerte opplysnin-
ger.

Jan Petersen (H) [11:37:07]: Ogsé jeg vil gjerne tak-
ke for den redegjorelsen som er gitt. Deltakelsen i den
nordiske innsatsstyrken var jo et av de initiativene som re-
gjeringen Bondevik tok og fikk gjennom i Stortinget med
en ganske bred tilslutning. Jeg synes det er positivt at
statsrdden omtaler dette bidraget pd en sd positiv mate
som hun gjorde, ikke minst synes jeg det er interessant at
hun la slik vekt pa var deltakelse i den europeiske sam-
menheng. Det gleder mitt hjerte mye, og tatt i betraktning
at hun taler pa vegne av alle tre partier i Regjeringen, blir
jeg jo enda gladere nér jeg herer det. Det var jo for sa vidt
ogsa blant de ndvaerende regjeringspartier at tvilen i den-
ne saken var til stede, men det at statsrdden taler pa vegne
av alle tre partiene, tyder pa at vi nd har bred enighet bak
var deltakelse pa det europeiske plan nar det gjelder dette
sporsmalet.

Ellers oppfattet jeg det slik at statsrdden mer informer-
te enn at hun bad om synspunkter pa nye realiteter. Vi har
veert gjennom mange av disse tingene tidligere, men jeg
tror det er viktig at det er s& mye apenhet som mulig om
den typen spersmal. Derfor synes jeg det er verdifullt at
redegjorelsen ble holdt, selv om Stortinget ikke skal ta
stilling til nye realiteter i saken.

Nyhetspoenget 14 vel i hvor det muligens kan bli snakk
om & sette inn styrken, og det tar jeg til etterretning. Det
er ikke noen tvil om at konflikten i dette omrédet i Afrika
er en utfordring til verdenssamfunnet, og hvis EU kan bi-
dra pa en fornuftig méte, er det absolutt positivt.

Jeg er ikke her for & polemisere mot andre innlegg i
denne debatten, men jeg har bare lyst til & si til Frem-
skrittspartiets innlegg at jeg tror nok at mange av de bro-
ene representanten Width tror han skal krysse, har han vel
rent faktisk allerede krysset ved tilslutningen til selve det-
te konseptet. Derfor er nok det vi skal vurdere, nar det
kommer sa langt, atskillig mer begrenset enn det vi fikk
inntrykk av fra siste taler. Det er ogsa viktig & understreke
at nar Norge har sagt ja til & delta i den nordiske styrken i
en storre europeisk sammenheng, er det klart at man be-
gynner ikke pa ar null nar den helt konkrete operasjonen
matte komme til Stortinget.

Bjorn Jacobsen (SV) [11:40:08]: Eg vil takke stats-
raden for at ho kom tidleg til Stortinget og informerte om
dette. Eg trur det er bra at vi far ei god utgreiing sé tidleg
som mogleg i prosessen.

I den nye relevansdebatten tel ein styrkar mange stader,
sa eg haper at statsraden etterpa kan seie kor mange gon-
ger vare styrkar er talde, og kvar dei er talde. Vi er samtidig
i ein situasjon der vi er ute av FN — fra & vere der for ti ar
sidan med ca. 1 500 bl hjelmar prover vi & gjere oss gode
andre stader. Viss representantane hugsar sist vi hadde de-
batt om dette i forre stortingsperiode, blei det uttrykt

skepsis frd oss i SV om 4 delta i Nordic Battle Group un-
der EU. Vi er jo ikkje med i EU, sé korfor skal vi snike oss
med og fa ein fot innanfor?

S4 har vi seinare ikkje blitt med i SDP, men vi er med
i Det europeiske forsvarsbyréet, EDA. Det er vel kanskje
det som er smastaten sin lagnad, det & vere med litt over-
alt. Det er nok truleg ei lang linje, kanskje aller lengst fra
denne talarstolen med Jorgen Lovland, som i 1905 klart
og tydeleg sa at vi mé ikkje gd med «de europeiske kri-
gerstater» — det er Folkeforbundet, det er FN som er var
veg.

Ser vi litt meir pa innhaldet i det vi driv med, seier og
statsrdden at ein av ti av EU sine operasjonar er militaere.
Kanskje kan det liggje noko her, noko grunnleggjande for
korleis framtidige operasjonar kjem til & vere. Dei kjem til
4 vere meir sivile enn militere. Eg ser ei veldig positiv ut-
vikling her. Samtidig ma vi jo sjé korleis dette vil leggje
seg oppi EU- og NATO-forholdet, det transatlantiske for-
holdet. Det vi gjer som smaéstat, er at vi legg egg i fleire
korger, og, som eg sa i stad, det kan vise seg pa sikt & vere
fornuftig.

Ser vi pa kva dei skal gjere, er det heilt tydeleg at det
er humanitere og fredsbevarande oppdrag, krisehandte-
ring og fredsopprettande operasjonar. Det er iallfall ikkje
forkjepsangrep. Det er kanskje pa veg mot det FN jobbar
mykje med no, som pa fint heiter R to P, Responsible to
Protect — det ansvaret under folkeretten som ligg hos alle
for & beskytte dei som treng det.

Det er 0g positive erfaringar fr& NATO Response For-
ce, NRF. Dei er blitt brukte berre i sivile oppdrag. Vi sag
det mest i Pakistan. NATO brukte si loftekraft, dvs. luft-
kapasitet. Dei flaug matvarer inn, og dei flaug skadde ut
frd jordskjelvramma omrade. Ingen protesterte pA NATO
sitt neervere der. Vi har for sa vidt den same debatten i Af-
ghanistan om det sivile sporet. Fra militert hald legg ein
meir vekt pd SIMIC, sjolvsagt legg ein frd bistandshald
meir vekt pd humaniter innsats og bistand og mindre vekt
pa militeer kapasitet.

Sé ser eg og her kva ein har evd pé i Sverige, og kva
ein har tenkt & bidra med. Det er transportkontroll, det er
sanitet, det er stabspersonell i dei ulike leiande operasjo-
nane. Det gjev meg 0g ei god paminning om at vi kanskje
er pa rett veg her. Kanskje er det framtidige norske opera-
sjonar som ligg fore her bade i NATO og i FN, nettopp
fordi vi ikkje ser for oss at vi skal ut med enorme mengder
styrkar, slagmarkskapasitet, men med spesialfunksjonar,
der norske soldatar har veldig god spisskompetanse og
kan bidra i FN, kan bidra til & gjere African Union, betre
osv. osv. Eg ser ein del positive signal her, fordi dei har s&
stort element av opplering og sivile atgjerder i seg.

Sa viss det er mogleg — representanten Petersen var og
inne pa det — & seie meir om det: Kor sannsynleg er det at
vi kjem t.d. til Ost-Tsjad, og i kor stor grad er vi eventuelt
budde pa det? For det er klart at dersom det er stort sann-
syn for det, ber vi kanskje allereie no begynne a tenkje i
dei banane.

Jan Sahl (KrF) [11:45:10]: Om kort tid, den 1. januar
2008, apner vi et nytt kapittel i norsk militerpolitisk his-
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torie. Norge stiller sammen med andre land i en av EUs
militere stridsgrupper. De kan settes inn i alt fra rednings-
operasjoner til fredsbevarende operasjoner og skarpe mi-
liteere kamphandlinger i krisesituasjoner utenfor Europa
— nar sagt overalt 1 verden. Det var derfor absolutt pa sin
plass at forsvarsministeren gav Stortinget en redegjorelse
om status for EUs militere stridsgrupper og den planlagte
norske deltakelse i dem. Jeg takker statsraden for redegjo-
relsen, som gav nyttig informasjon.

EU har lenge vert en gkonomisk gigant, men har mili-
teert sett veert neermest en dverg nar det gjelder evne til &
gripe inn militert andre steder i verden. I det store histo-
riske perspektivet er nok dette derfor bare ett av flere ini-
tiativ som vil springe ut av EUs felles utenriks- og sikker-
hetspolitikk. Men det gir EU en ny militaer kapasitet.

Da Norge — ogsa med Kristelig Folkepartis stotte —
gikk inn pé planene om norsk deltakelse i en av EUs plan-
lagte militaere innsatsgrupper, var vi pa den ene siden opp-
tatt av & kunne gi et norsk bidrag der vi har sammenfallen-
de interesser og syn. P4 mange méter har vi en felles sik-
kerhet & ivareta. Det ser vi ofte i var globaliserte verden.
Pé den andre siden var vi opptatt av & sikre oss mot & bli
dratt inn 1 militeere operasjoner som vi ikke ensket & vere
med i. Derfor la vi stor vekt pé & fa til en samarbeidsavtale
som avklarte rammebetingelsene. Vi ville sikre at beslut-
ningen om & delta skulle fattes nasjonalt, og vi ville sikre
at Norge beholdt full kontroll over bruken av norske styr-
ker. Det ble oppnadd. Dessuten var vi opptatt av 4 fé til en
sammensetning av landene i var stridsgruppe som gjorde
at vi ville ha mest mulig likesinnede partnere. I en multi-
nasjonal stridsgruppe er det viktig at holdninger og kultur
gér godt sammen.

Ved at innsatsgruppens hovedtyngde er en svensk me-
kanisert infanteribataljon pa rundt 2 000 mann supplert
med mindre bidrag fra Finland og Norge og et lite bidrag
fra Estland, synes det hensynet & vaere ivaretatt.

At vi er likesinnede, har ogsa betydning for hvordan
landene vurderer aktuelle oppdrag. Om f.eks. en gammel
unionsmakt som Frankrike gjerne ville hatt den nordiske
bataljonen til Tsjad — som vi ogséa herte forsvarsministe-
ren orienterte om var en mulighet — der vi vet at Frankrike
har hatt sterke interesser og tradisjoner, ville nok svenske
og norske premisser for vurderingen vere ganske like.

I innsatsgruppen skal Norge bidra med rundt 150 per-
soner, mest til stottefunksjoner som transport og sanitet,
dvs. et feltsykehus. Nylig ble det avdekket mangelfull le-
gedekning for de norske militere styrkene i Afghanistan.
Det gjor det viktig for Kristelig Folkeparti & fa et presist
svar fra ministeren pé ett sparsmal: Kan statsrdden forsikre
at oppsettet har tilstrekkelig kirurgisk kapasitet, og at Nor-
ges sanitetsbidrag ikke vil svekke den nedvendige sani-
tetskapasitet som vare tropper i Afghanistan har krav pa?

Innad i EU har vi gjennom arene sett flere sikkerhets-
politiske motsetninger som har bremset EUs militeere ka-
pasitetsoppbygging. En spenning har gatt pé lojaliteten til
NATO-samarbeidet og den atlantiske dimensjon versus
onsket om en egen militer kapasitet i EU.

Vi har delt den skepsis mange europeiske NATO-alli-
erte har hatt til & bygge opp en dublerende kapasitet i EU,

ndr vi allerede har den i NATO. Det kan skape rivalise-
ring, og det kan bli unedvendig dyrt med dobbelt oppsett.

Det er kostbart og krevende & bygge ut nadvendig et-
terretning, kommandokapasitet og ikke minst kapasitet til
det som p&d NATO-engelsk kalles «strategic lift», lofteka-
pasitet til & frakte tungt militeert materiell og raske reak-
sjonsstyrker verden rundt.

Vi vet ennd ikke om den nordiske innsatsstyrken blir
sendt ut pd oppdrag til varen, men den skal veere i bered-
skap. For Kristelig Folkeparti er det avgjerende at vi i sa
fall er trygge pa oppdragets formal, pa kvaliteten i plan-
leggingen og gjennomferingen og pé at sikkerheten for
det norske personellet er vel ivaretatt.

Alf Ivar Samuelsen (Sp) [11:50:15]: La meg forst fa
takke for god informasjon og en god redegjorelse fra mi-
nisterens side.

I tillegg til det aktive medlemskapet i FN og i NATO
har norske myndigheter i senere ar lagt vekt pa & delta i
EUs felles sikkerhets- og forsvarspolitikk. De viktigste
skritt i denne retningen har vert samarbeidet med Sverige,
Finland og Estland i etableringen av en nordisk EU-inn-
satsstyrke og inngdelsen av en samarbeidsordning med
Det europeiske forsvarsbyrdet, EDA. Det er viktig med
nordisk samarbeid om sikkerhets-, beredskaps- og red-
ningsspersmal. Samarbeid og bedre koordinering mellom
de nordiske landene pa disse omradene vil gi oss bedre tje-
nester, i tillegg til at man kan spare inn pa en del budsjetter.

I lapet av den siste tiden har Regjeringen fokusert ak-
tivt pd nordisk samarbeid generelt og nordisk forsvars-
samarbeid spesielt. Alle kjenner til avtalene knyttet til den
svenske kampflykandidaten JAS Gripen, hvor avtalene
inneberer at norske myndigheter fér tilgang pa informa-
sjon, og at norsk industri far mulighet til & delta i utviklin-
gen av flyet. Avtalene betyr ikke at vi har bestemt oss for
neste generasjons kampfly, men de inneberer at samar-
beid med Sverige pa dette omradet laftes opp pé et helt
annet niva enn tidligere.

Vi har ogsa fatt undertegnet en avtale mellom Norge og
Sverige om artillerisamarbeid. Det er avdekket et stort po-
tensial for & oppné gevinster innen materiellanskaffelser,
logistikk, trening og operativ virksomhet, og avtalen kan
fore til at Norge og Sverige om noen ar etablerer et enhet-
lig artillerisystem.

Det er ogsé blitt undertegnet en avtale mellom Island
og Norge om sikkerhetspolitisk samarbeid. Denne avtalen
medferer bl.a. at norske fly skal gve pa Island, og at vare
islandske venner kan utdanne seg ved Det norske forsva-
rets skoler. Vare to land har felles interesser pa en rekke
omrader, og et nermere samarbeid vil kunne bidra til &
trygge stabilitet og sikkerhet i Nord-Atlanteren.

I Afghanistan deltar svenske og finske soldater
sammen med danske og norske i den sékalte ISAF-styr-
ken. Denne stabiliseringsstyrken ledes av NATO. Det tid-
ligere s& markante skillet mellom medlemmer og ikke-
medlemmer i alliansen er altsé visket ut. Der den kalde
krigens logikk tidligere hindret de nordiske land & delta
sammen under NATOs kommando, har det né dpnet seg
nye muligheter for nordisk fellesskap ute i felten.
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Om vel et halvt &r er det den nordiske stridsgruppens
tur til & std i beredskap som en del av EUs nye innsatsstyr-
ke. Da kan det hende at norske soldater vil bli sendt ut i
internasjonale oppdrag sammen med kollegaer fra Sveri-
ge, Finland, Estland og Irland. Igjen ser vi at de skarpe
grensene mellom medlemmer og ikke-medlemmer fjer-
nes ndr likesinnede land ensker & ta et tak i fellesskap.

I &r avrundes et ti ar langt prosjekt hvor de nordiske
land har bidratt til & omstille og bygge opp en selvstendig
forsvarssektor i de baltiske land. Med de baltiske landenes
inntreden som medlemmer i NATO og i EU er det naturlig
at samarbeidet endrer karakter. Jeg vil ikke nele med &
kalle denne nordiske «fadderskapsstetten» til vare nabo-
land ved @stersjoen for en politisk suksesshistorie, og de
gode erfaringene fra det nordisk-baltiske samarbeidet fo-
res nd videre i nye prosjekter. I de nye statene pa Balkan
bidrar de nordiske land med en lang rekke tiltak for 4 stet-
te disse landene, bl.a. bistand til 4 uteve demokratisk kon-
troll over militeere styrker og omskolering av overfledig
personell.

Den operative enheten som vi né er enige om, oppfatter
jeg dit hen at dens aktivitet er basert pa folkeretten. Den
skal veere basert pad et klart FN-mandat. Stortinget skal
konsulteres, og Regjeringen skal ta en beslutning. Med
andre ord: en betryggende prosess. Jeg foler at dette er &
folge det nordiske sporet, en aktiv europapolitikk, NATO-
sporet og FN-sporet videre i en positiv retning.

Odd Einar Derum (V) [11:55:12]: Venstre har vert
med pa & godkjenne det konseptet som ble presentert av
forsvarsministeren her tidligere i dag. Vi vedkjenner oss
konseptet. Jeg herer stortingskollegaer uttrykke nesten
bekymring for at prosedyrene ikke skal ivaretas. Det er
nok av prosedyrer her, min bekymring er vel at jeg av og
til lurer pa hva det blir til i virkeligheten.

Etter & ha sittet i Vestunionens parlamentarikerforsam-
ling pa vegne av Stortinget m4 jeg si at man herer debatter
om denne kampgruppen og andre tilsvarende grupper. Sa
herer man —1i tillegg til det som vi alle er enige om, nemlig
at det skal vaere klare konstitusjonelle forankringer, for-
ankring i folkeretten osv. — at det etter hvert nar det virke-
lig skjer noe, blir si mange operative begrensninger at
man nesten sitter og lurer pd hva man gjer. Det perspekti-
vet har jeg behov for & legge inn. Det melder seg med dypt
alvor i Afghanistan. Det er ikke noe jeg skal bringe inn i
dag, men det er jo der.

Slik forsvarsministeren né skisserer denne norske inn-
satsen, ser jeg helt klart at den kan veere nyttig i mange
praktiske situasjoner. Jeg vil gjerne bringe inn et perspek-
tiv som noen har vert inne pa, men som jeg har lyst til &
forsterke. Det er det perspektivet som ligger i at her er det
fire EU-medlemmer og ett ikke-medlem, nemlig Norge. I
NATO-sammenheng er det medlemmer av NATO og
ikke-medlemmer av NATO. I Norden, for s vidt Norden
og det baltiske omrédet, er det altsa en bred, tung forank-
ring.

Dette nordiske sporet synes jeg er et svaert viktig spor.
Andre har vert inne pa det. Det er viktig forsvarspolitisk
og sikkerhetspolitisk, men det har ogsa en annen forank-
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ring. Nar vi nd stiller opp pa den maten vi gjor her, mener
jeg at vi ogsa legger bidrag inn i noe som i andre sammen-
henger kan vare nyttig for oss ndr vi er opptatt av at det
skal eksistere strukturer av ulik art som kan virke stabili-
serende, sikre lavspenning og bety noe for vare nordom-
rader.

Norge har bruk for venner, og ved at vi selv stiller opp
sammen med andre, gir det ogsé an & kalle pa venner i en
situasjon hvor det er bruk for det. Da tror jeg det er viktig
a tenke bredt. Det er venner gjennom NATO-sporet. Det
er venner gjennom dette praktiske sporet mot EU. Det er
venner i det nordiske sporet. Ikke minst de perspektiver vi
har veert inne pa tidligere i dag, med forsvarssjefen og for-
svarsministerens felles analyse av hva som kan skje i
nord, er det ganske viktig at vi pa alle mater, ogsa sikker-
hetspolitisk, er i stand til & ha venner.

Sa geopolitikk er ikke noe som finner sted langt borte
fra Norge. Norge er selv en del av geopolitikken pa grunn
av var geografiske plassering, pa grunn av de enorme na-
turressursene som er nord for oss. Nar vi tenker pa oss pa
den maten, ser vi at det at vi stiller opp for andre, ikke bare
er et humanitert oppdrag, som er viktig, det er ogsé real-
politikk i den forstand at nar vi stiller opp for andre, har
vi ogsé noe vi kan legge 1 den dagen vi kanskje har behov
for & fore samtaler.

Nar det gjelder nordomradene, som har vert et tema
tidligere, har jeg en tung og dyp bekymring. Det er jo nes-
ten ingen operative NATO-konsept igjen mot nord. Vi har
antakelig overvakingsflyene fra Orlandet, og ikke sa mye
mer. Jeg sier det pa denne maten fordi slike operative ka-
pasiteter som betyr noe i en situasjon, er ganske avgjeren-
de. De er avgjerende for det som er forsvarsministerens
poeng her i dag, nemlig at man kan ga inn med en krise-
operasjon. Man kan ga inn og gjere en humaniteer innsats,
og man kan i ytterste fall vaere fredsopprettende. Alle de
kapasitetene kan ha betydning i et hvilket som helst kon-
sept som tar sikte pa & holde lavspenning, men i ytterste
fall ogsé kontrollere — la oss kalle det for begrensede mi-
liteere situasjoner. Det er nettopp det konseptet som for-
svarsministeren presentrer for oss. Venstre ser det konsep-
tet som svert viktig. Og vi ser det som svert viktig at
Norge er delaktig i det.

Med disse ordene synes jeg det bra at forsvarsministe-
ren pa denne maten holder disse redegjorelsene. Jeg synes
det er bedre med en redegjorelse for mye enn en for lite
—av den grunn at jeg tror vi har behov for & utvikle en kol-
lektiv bevissthet som kanskje er noe sterkere enn den vi
har hatt. For min del kommer jeg aldri til & slutte med & ta
med de deler av denne kollektive bevissthet som handler
om at geopolitikk for Norge ogsa handler om vare nord-
omrader. Geopolitikk for Norge kan ikke vaere noe som
finner sted langt borte i verden alene. Vi ma ogsa tenke pa
at der vi selv er plassert, er det ganske viktig at vi forstr
oss selv i en slik rolle. Vi er nabo til noen av verdens ri-
keste forekomster av olje og gass. Det kan man mene mye
om, men naboskap til den typen enorme naturressurser
betyr i seg selv en stor utfordring for vart land.

La meg avslutte med 4 si at det oppdraget som jeg har
fatt pa vegne av Stortinget, sammen med stortingskollega-



Forhandlinger i Stortinget nr. 55

2007 28. nov. — Redegjorelse av forsvarsministeren om 803
status for norsk deltagelse i den nordiske innsatsstyrken

(Dorum)

er, om & tegne dette landskapet i parlamentarikerforsam-
lingen i Vestunionen, det tar vi, og det har vi gjort. Og vi
har lyktes & prege en debatt der som jeg synes at vi ma
gjore i alle andre internasjonale parlamentarikersammen-
henger hvor Norge deltar. Det er 4 bygge nettverk. Det er
a bygge allianser. Det er & sikre seg venner, nar vi ogsa
kan vere venn for andre.

Statsrad Anne-Grete Strom-Erichsen [12:00:13]:
La meg forst begynne med & gi min tilslutning til det re-
presentanten Dorum sa om det & ha venner. Det er viktig
for Norge béde at vi kan samarbeide i EU, at vi kan sam-
arbeide i NATO, at vi kan samarbeide i Norden, og at vi
ogsa gjennom véart samarbeid og gjennom var dialog med
dem vi samarbeider med, kan fa dem til 4 se mot nord — fa
dem til 4 se at dette er et strategisk omrade som er viktig
langt utenfor Norges grenser. Sé jeg statter veldig de syns-
punktene som kom frem.

Jeg merker meg ogsa Stortingets brede stotte til Regje-
ringens politikk i en sa viktig sak. Det er ogsa riktig at det-
te er en sak som vi har overtatt fra det forrige Stortinget
og den forrige regjeringen. I s méate folger vi opp det vi
har gétt inn i.

Representanten Width stiller spersmal om mandat
—men det er sdnt som ma avgjeres av operasjonen — 0g 0gsa
om det er dedikert personell. Personellet som er avsatt i
forbindelse med den nordiske innsatsstyrken, har trent og
ovet over lang tid, og det er dedikert personell. Det er ikke
et fiktivt personell som star pé en liste, men folk som vet
at de star i beredskap. Og det er i stor grad sanitetsperso-
nell.

Representanten Sahl spurte om dette ogséd var perso-
nell som eventuelt kunne veert brukt i Afghanistan. Ja, de
kunne veert brukt i Afghanistan, men her har det veert tatt
en beslutning av Stortinget tidligere om at man skulle del-

ta i nordiske innsatsstyrker, og ogsé om hvilke typer per-
sonell man skulle delta med. Da var sanitetspersonell en
betydelig del av den innsatsstyrken. Havnekommando er
én del, transportkontroll en annen, og s er det stabsper-
sonell, som jeg sa.

Det ble ogsa stilt sparsmal om hvor sannsynlig det er
at vi kan komme inn og delta i Tsjad. Det kan vare sann-
synlig, det kan vaere mer sannsynlig enn tidligere, men det
er veldig vanskelig & spd om det, og jeg onsker derfor &
komme tilbake til dette.

Nar det gjelder det som representanten Jacobsen tok
opp, har jo EU den samme evnen som FN til & kunne fore-
st integrerte operasjoner, fordi man har ressurser p4 man-
ge felt og derfor kan bidra utover det militeere.

Innsatsstyrkekonseptet baserer seg pa hurtig og fleksi-
bel innsetting for & hindtere internasjonale kriser, som jeg
ogsa sa i redegjorelsen. Derfor er konseptet avhengig av
at en eventuell beslutning om innsettelse vil kunne foretas
raskt. Sdnn som jeg oppfatter det, er det en sterk ambisjon
om at denne innsatsstyrken skal kunne tas i bruk dersom
det er behov for det. I sa fall s vil jeg komme tilbake til
Stortinget i den sammenheng.

Det er viktig & avslutte med at det er en nasjonal beslut-
ningsprosess som vil ligge til grunn for en eventuell inn-
setting av norske styrker i en EU-ledet operasjon. Regje-
ringen vil derfor selvfolgelig folge den etablerte praksisen
for beslutninger om bidrag i internasjonale operasjoner og
konsultere Stortinget videre pa vanlig mate.

Presidenten: Debatten om redegjorelsen er avsluttet.

Presidenten vil foresla at forsvarsministerens redegjo-
relse om status for norsk deltakelse i den nordiske innsats-
styrken vedlegges protokollen. — Det anses vedtatt.

Da er dagens kart ferdigbehandlet. Ber noen om ordet
for metet heves? — Matet er hevet.

Maotet hevet kl. 12.05.
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