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Maete onsdag den 16. november kl. 10
President: Carl 1. Hagen

Dagsorden (nr. 12):

1. Sperretime
— muntlig sperretime
2. Referat

Presidenten: Representanten Ketil Solvik-Olsen vil
fremsette et privat forslag.

Ketil Solvik-Olsen (FrP) [10:03:09]: Jeg onsker pa
vegne av stortingsrepresentantene Jyvind Korsberg, Tor-
bjern Andersen, Tord Lien og meg selv & fremme forslag
om en samlet plan for bygging av vindkraftverk i Norge.

Presidenten: Forslaget vil bli behandlet pd regle-
mentsmessig mate.

Sak nr. 1
Sporretime
— muntlig sporretime

Presidenten: Stortinget mottok mandag meddelelse
fra Statsministerens kontor om at folgende statsrader vil
mete til muntlig sperretime:

— statsrad Kristin Halvorsen
— statsrad Odd Roger Enoksen
— statsrdd Sylvia Brustad

De annonserte statsradene er til stede, og vi er klare til
a starte den muntlige sporretimen.

De representanter som i tillegg til de forhdndspameldte
onsker 4 stille hovedspersmal, bes om a reise seg.

Presidenten vil gjore oppmerksom pé at noen har luftet
tanken om statsrddene og sperrerne bear bytte plass. Presi-
denten er innstilt pa & drofte dette neermere med de parla-
mentariske ledere, saerlig for opposisjonspartiene, som er
de viktigste akterer i en sperretime, og komme tilbake til
dette til neste sperretime. Derfor fortsetter Stortinget n
med den praksis som var sist, med at sperrerne stir foran
presidentplassen og statsradene pa den andre talerstolen.
Sa far Stortinget senere komme tilbake til om det skal
foretas et bytte slik noen har nevnt.

Da er vi klare til &4 begynne med forste hovedspersmal,
fra representanten Ulf Leirstein.

UIf Leirstein (FrP) [10:05:11]: Jeg onsker a rette et
sporsmal til var finansminister.

Det er mye man kunne tatt opp i disse statsbudsjettider,
men mye av dette vil vi vel komme tilbake til nar vi skal
ha finansdebatten i denne sal den 24. denne maned.

Jeg har lyst til & ta opp spersmal i forbindelse med
skattlegging av hyretillegg for sjefolk og fri kost for an-
satte pa sokkelen. Dette var en sak som vakte mye medie-
oppmerksomhet i perioden fra behandlingen av nasjonal-
budsjettet for 2005 fram til revidert budsjett i juni i fjor.
NOPEF, som organiserer vare sokkelarbeidere, har hatt

meget klar tale hele tiden. Samme klare tale har ogsa da-
gens regjeringspartier hatt i forhold til denne skatteskjer-
pelsen. Fremskrittspartiet er imot denne skjerpelsen, og vi
var glade for at vi fikk snudd den forrige regjering ved re-
vidert budsjett, slik at denne skjerpelsen ikke kom.

Spersmalet til finansministeren blir da som folger: Hva
har endret seg som gjor at Regjeringen né synes dette er
en fornuftig skatteskjerpelse? Hva er Regjeringens be-
grunnelse for at det som var galt for seks méneder siden,
na er god politikk?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:06:42]: Jeg takker
representanten Leirstein fra Fremskrittspartiet for dette
sporsmalet.

Det er det totale forslaget til tilleggsproposisjon, altsa
de endringene som den red-grenne regjeringen har gjort i
forhold til statsbudsjettet for 2006, som ikke har gitt rom
for gjeninnferingen av skattefritak for kost for ansatte pa
sokkelen og det som dreier seg om hyretillegget.

Det er riktig som representanten fra Fremskrittspartiet
sier, at dette var noe som ferst ble fjernet i et budsjettforlik
mellom den tidligere regjeringen Bondevik og Frem-
skrittspartiet, og som deretter ble rettet opp igjen i revidert
nasjonalbudsjett, som alle partiene stod bak, men som vi
altsé ikke har funnet rom for i denne omgangen. Det betyr
at ansatte pa sokkelen na blir likebehandlet med andre
som fér betalt mat av sine arbeidsgivere. [solert sett betyr
det en skatteskjerpelse pa 3 500 kr for disse. Men fordi
mange av dem som jobber i Nordsjeen, ogsa vil fa lettel-
ser 1 marginalbeskatningen, vil det gjennomsnittlig for
oljearbeidere fremdeles vaere sann at de kommer positivt ut
med de skatteendringene som dette budsjettet innebeerer.

Nar det gjelder hyretillegget, er det et tillegg til sjefolk
som man far skattefritt fordi man spiser hjemme. Det er
riktig at vi har foreslatt at den skatteskjerpelsen som i ut-
gangspunktet 14 der fra Bondevik II-regjeringen for 2005,
viderefores.

UIf Leirstein (FrP) [10:08:30]: Jeg vil takke statsra-
den for svaret.

Det fins sikkert noen som kan argumentere for disse
skatteskjerpelsene, men for har Fremskrittspartiet og re-
presentantene for SV, Arbeiderpartiet og Senterpartiet
ikke veert for den type argumentasjon.

NOPEEF har oppfordret til politisk streik i morgen om
det som né foreslas fra Regjeringen. Ved framleggelsen av
statsbudsjettet i denne sal den 10. denne méned sa statsra-
den:

«Dette er et budsjett som i all hovedsak kommer til

a ga igjennom akkurat slik som foreslatt.»

Betyr dette at slike markeringer ikke vil ha noen inn-
virkning pa statsrddens syn og i forhold til dagens regje-
ringspartiers behandling av forslaget til statsbudsjett, og
at slike markeringer nd bare blir noe som kommer, men
som man ikke lytter til?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:09:22]: Som repre-
sentanten Leirstein er inne pa, vil det vere sdnn at denne
regjeringen i utgangspunktet har flertall i Stortinget. Det
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betyr at budsjettet — selvfolgelig — er diskutert med vare
grupper i Stortinget for det er lagt fram her. Men nd har
Regjeringen lagt fram dette budsjettet for Stortinget, og
jeg skal vaere veldig forsiktig med 4 ga inn i hva slags be-
handling Stortinget skal ha av dette. Jeg skjenner oljear-
beidernes og sjofolkenes skuffelse over dette, men det er
altsa en helhet i budsjettet som har gjort at dette ikke er
prioritert.

Presidenten: Det blir ett oppfolgingsspersmal — Ketil
Solvik-Olsen.

Ketil Solvik-Olsen (FrP) [10:10:05]: NOPEF ogen
rekke andre organisasjoner som organiserer oljearbeidere,
har tatt til orde for en demonstrasjon i morgen, som Vi
herte fra representanten Leirstein.

Jeg oppfatter dette som et klart loftebrudd fra Regjerin-
gen, nettopp fordi en i valgkampen lovte at sdnne skatte-
skjerpelser ikke skulle forekomme. I vér ble det fremmet
17 000 underskrifter fra oljearbeidere og andre mot en til-
svarende skjerpelse, og da lovte regjeringspartiene uten-
for Stortinget at hvis de bare kom til makten, skulle denne
skjerpelsen reverseres. Vi fikk det til i revidert budsjett
med Fremskrittspartiets hjelp. Hvorfor kan ikke statsra-
den love at de skal opprettholde sine lgfter? Na har en
tross alt flertall i Stortinget. Budsjettet er ikke ferdigbe-
handlet. Vil du legge press, statsrad, pa dine partifeller
her, sénn at vi fér til denne endringen i budsjettet?

Presidenten: Presidenten minner om at all tale skal
rettes til presidenten og ikke til statsraden.

Statsrad Kristin Halvorsen [10:11:11]: Jeg tror jeg
bare mé gjenta det svaret jeg gav sist. Vi har jo veert i den
situasjon at vi pa 24 dager skulle komme med vére forslag
til endringer i det budsjettet som regjeringen Bondevik la
fram for Stortinget. Det var den tiden vi hadde pa oss etter
regjeringsskiftet. Det betyr at vi ikke er i mal pd mange
omrader som er omtalt i Soria Moria-erklaringen der vi
har sterre ambisjoner. Dette er altsa et av de forslagene
som vi ikke har fremmet n4, pa bakgrunn av en helhetlig
prioritering i det vi rakk & fa til i det vi la fram for Stortin-
get for 2006.

Presidenten: Vi gar videre til neste hovedspersmal.

Jan Tore Sanner (H) [10:12:01]: Mitt spersmal gar
ogsa til finansministeren.

Regjeringens skatteopplegg har skapt sterke reaksjo-
ner, ogsd blant regjeringspartienes egne folk og i LO.
Skatteopplegget viser at Sosialistisk Venstreparti og Ar-
beiderpartiet seilte under falskt flagg i valgkampen. Om
igjen, om igjen og om igjen fikk vi here at Hoyre og de
andre regjeringspartiene gav mest til dem som har mest
fra for. Navarende statsminister, Jens Stoltenberg, dun-
dret pa Youngstorget 1. mai los med at man métte vere fi-
nansminister fra Hoyre for 4 gi en skattelettelse til de ri-
keste som var 20 ganger s& stor som den skattelettelsen
som vanlige folk fikk. Til det ma man si at man ma kan-
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skje vaere finansminister fra SV for 4 foresla at den sakalte
lennsadelen skal fa en skattelettelse som er 200, 300, 400,
500 ganger sa stor som den vanlige folk far pa sin lenns-
inntekt.

Hoyre mener at det er riktig & senke skatten pa lenn,
slik at marginalskatten pa lenn naermer seg marginalskat-
ten pé kapital. Det som er interessant her, er at Arbeider-
partiet og SV har snudd. Det som skulle bli okt skatt for
de rike, er blitt til skattelette bare for de rike. Jeg antar at
finansministeren vil svare at nd har man jo innfert utbyt-
teskatt, men det er et forslag som kom fra en finansminis-
ter fra Hoyre. S& mitt spersmal knytter seg til den retorik-
ken som Arbeiderpartiet og SV har fort gjennom en hel
valgkamp, som stér i skrikende kontrast til det man na
foreslar 1 sitt forste statsbudsjett. Mitt spersmaél er om fi-
nansministeren er voksen nok til 4 ta selvkritikk nar det
gjelder den retorikken man har fort gjennom en hel valg-
kamp, i forhold til det forslaget man faktisk fremmer i
Stortinget.

Statsrad Kristin Halvorsen [10:14:04]: Dette for-
slaget til statsbudsjett for 2006 som vi har lagt fram, og
med de endringene som vi har foreslatt nar det gjelder
skatteopplegget, betyr mer skatt for de rikeste. Hvis vi tar
utgangspunkt i de 100 rikeste personene i Norge, er 2 pst.
av deres inntekt lennsinntekt. Derfor blir det helt feil nér
Heoyre og andre ser bare pa de endringene som er gjort nar
det gjelder skatt p& lenn. Men ogsa der har denne regje-
ringen foreslatt en betydelig skjerpelse i forhold til det
Bondevik II la fram for Stortinget, og nir man ser det
sammen med de endringene i formuesskatten som bade
betyr okt bunnfradrag og skjerpet formuesskatt for dem
som har mest, og det vi har gjort pa skjermingsrenten,
som har betydning for utbytteskatten, er var skatteprofil
mye mer rettferdig enn den Bondevik II la fram. Grunnen
til det er selvfolgelig at hvis man ser pa inntekter over
I mill. kr, er det bare 14 pst. av dem som tjener over
1 mill. kr, som bare har lennsinntekt. Alle andre har bety-
delige inntekter bade fra formue og fra aksjeutbytte. Det
er derfor vi vrir beskatningen av de rike fra lonnsinntekten
og til det som dreier seg om kapitalinntekt. Og fordi kapi-
talinntekt er det mest skjevt fordelte vi har i Norge, gir
dette i sum en meget bra fordelingsprofil.

Jan Tore Sanner (H) [10:15:32]: Det var et interes-
sant svar. Jeg mener at det ikke er spesielt sosialt & legge
serskatt pa norsk kapital som investeres i Norge. Jeg me-
ner heller ikke at det er sarlig sosialt & skatte norske ar-
beidsplasser ut av landet. Det bidrar ikke til verdiskaping
og jobber i Norge.

Mitt spersmal knyttet seg imidlertid til skatt pa lenn.
Det var det vi diskuterte ogsé i valgkampen, hvor Kristin
Halvorsen viste til lonnsadelen i Norge med Eivind Reiten
og andre, som fikk 100 000 kr i skattelette med Hayre. De
far enda mer med SV. Men min kritikk dreier seg forst og
fremst om at SV né har fjernet skattelettelsen til dem med
lave og vanlige inntekter. De avspises nd med en skattelet-
telse pad noen hundre kroner. Med forslaget fra Hoyre,
Kristelig Folkeparti og Venstre ville folk med lave og van-
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lige inntekter, fra 190 000 kr, fatt 1 200 kr i skattelette, og
de med rundt 450 000 kr ville fatt 4 400 kr. S& dere har
fjernet skattelettelsen til vanlige folk, og sé& har dere opp-
rettholdt skattelettelsen til lennsadelen.

Presidenten: Presidenten minner om at talen rettes til
presidenten og ikke til statsraden.

Statsrad Kristin Halvorsen [10:16:43]: Dette er
helt feilaktig. For inntekter under 200 000 kr gir denne re-
gjeringen en betydelig storre lettelse enn det som regjerin-
gen Bondevik la fram. Det vi har gjort, er & skjerpe be-
skatningen for heyinntektsgruppene i forhold til det
Bondevik II la fram.

Sé& synes jeg rett og slett at representanten fra Hoyre
ogsa skal vere veldig redelig. For nd pakker representan-
ten fra Hoyre inn de skattelettelsene som Bondevik II
foreslo i forhold til dem som har store formuer. Det er der-
for dette blir et helt feilaktig bilde a gi.

Hvis jeg holder meg til de hundre rikeste i Norge, er det
riktig at de har 2 pst. av sin inntekt som lennsinntekt. De
ville fatt en skattelette pd sin lennsinntekt. Men fordi de
har sé store formuer, vil vart forslag til beskatning av dem
oke beskatningen med mer enn 1 mill. kr. Dette er folk
som ville fatt skattelette hvis den hgyredominerte Bonde-
vik II-regjeringens forslag gikk igjennom. Sé dette har en
meget god fordelingsprofil.

Presidenten: Presidenten vil tillate fire tilleggsspars-
mal — forst Gjermund Hagesater.

Gjermund Hageszeter (FrP) [10:18:06]: Eg vil star-
te med & gratulere finansministeren med at det ser ut til at
ho far gjennom statsbudsjettet uendra i Stortinget og der-
med ogséd greier & sikre seg sjolv ein skattelette pa ca.
16 000 kr.

Det som ligg i dette statsbudsjettet, er jo ein skattelette
til dei med hege lonnsinntekter, som 0g blei sagt av den
forre talaren. Det er hogtlonte funksjonzrar, det er hogt-
lonte byrékratar, det er hogtlonte politikarar som far bety-
deleg skattelette. Dette skal da finansierast bl.a. av folk
flest, og ogsa av dei som skaper verdiar i dette landet.
Folk flest vil fa skatteskjerping og avgiftsskjerping ved at
ein fir auka matmoms og auka transportmoms, noko som
vil sla sterkast ut for dei med l4gast inntekt. Derfor er det-
te eit usosialt budsjett. Mitt spersmaél er: Kva meiner fi-
nansministeren om denne usosiale profilen i statsbudsjet-
tet for 2006?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:19:13]: Dette er
ikke noe usosialt budsjett. Hvis vi gér til lennstakerne,
tror jeg det er én ting som provoserer vanlige lonnstakere
mer enn noe annet, og det er at de fram til na har kunnet
se at folk som har hatt store inntekter, har kunnet lure seg
unna 4 betale skatt etter evne. Det er det som na forandres.

Det vil veere sénn at en person med 2,4 mill. kr i inn-
tekt, som tidligere kunne sjonglere og ta deler av lenns-
inntekten sin som kapitalinntekt og dermed komme unna
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med 28 pst., nd far en skatteskjerpelse pa 700 000 kr i aret.
Dette er en av de sterste urettferdighetene vi har i skatte-
systemet i Norge, og det er det som ni rettes opp.

Dessverre er det sdnn at en del hoytlente ikke har for-
mue, og ikke har betydelige inntekter fra kapital, og det er
riktig som Fremskrittspartiet da sier, at de isolert sett vil
fa en skattelette som de ikke trenger, og som mange av oss
godt kunne ha vert foruten. Men totalt sett er de endrin-
gene som skjer pd formuesskatt og kapitalbeskatning, noe
som forer til et mer rettferdig skattesystem.

Hans Olav Syversen (KrF) [10:20:26]: 1 det siste
svaret hertes det nesten ut som om finansministeren var
lei seg for at haytlonte ikke hadde kapitalinntekter. Jeg vet
ikke om det er et svar hun star ved.

Jeg synes ikke det virker som om finansministeren er
helt bekvem med & forklare den profilen som Regjerin-
gens skatteopplegg har fatt. Jeg skjonner ogsa at regje-
ringspartiet Senterpartiet na er litt i tvil om det opplegget
Regjeringen har brakt fram, egentlig er sa godt fordelings-
messig. Og det er de kanskje etter at andre har meldt seg
pa banen for & si det samme.

Finansministeren sa at det er en meget bra fordelings-
profil. I et brev til Stortinget uttaler LO at skatteopplegget
fra Stoltenberg-regjeringen gir stor skattelette til hoytlon-
te. Det er etter LOs oppfatning uakseptabelt. Hvordan ser
finansministeren pé kritikken fra Landsorganisasjonen?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:21:32]: Den forund-
res jeg over. For det forste var det sann at for alle som
fulgte med pé forhandlingene fra Soria Moria, var det helt
klart at skattereformen som har veert til behandling i Stor-
tinget ved flere korsveier, skulle gjennomferes. Det var et
resultat av forhandlingene, og det ble veldig godt mottatt
i LO, og i mange andre grupper.

Sa er jeg ogsa forundret over at man ikke ser pa det
som skjer pé skatt totalt sett. For hvis det er noe som er
skjevt fordelt i Norge, er det de store formuene og de store
inntektene fra kapital. Derfor er det veldig god fordelings-
profil & serge for at store kapitalinntekter og store formuer
fordeles bedre enn i dag.

Men det jeg kanskje er mest forundret over, er Kristelig
Folkeparti, som altsa stod bak regjeringen Bondevik IIs
forslag til skatteopplegg for 2006, som ville betydd en
veldig mye storre lettelse i lonnsbeskatningen til dem som
har mest — dobbelt s& mye for inntekter pa 800 000 kr —
enn det vi nd har lagt fram. S& min oppfatning er at Kriste-
lig Folkeparti er mye mer tjent med det skatteopplegget
som vi har lagt fram. Og jeg er veldig spent p& hvordan
Kristelig Folkeparti kommer til & opptre i denne salen. Her
har vi nemlig skaffet penger til veldig mange gode formal.

Presidenten: Presidenten minner om at bade spars-
mal og svar under tilleggsrunden er pa 1 minutt.
Lars Sponheim — til oppfolgingsspersmal.

Lars Sponheim (V) [10:22:48]: Meterurettferdighe-

ten i norsk skattesystem har veert forskjellen i skattesatsen
mellom arbeid og kapital, og ikke millimetermalingen
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mellom ulike lonnsinntekter. Derfor er det bra at SV in-
nenfor Finansdepartementets murer har laert denne store
forskjellen, og gjer noe med det. Her skal jeg forsvare fi-
nansministeren i at hun har forlatt sitt tidligere SV-stand-
punkt og gjeor det som er nedvendig. Det er i beste Ven-
stre-tradisjon & veere forretningsferer for noen nedvendig-
heter, og ikke minst i disse nybegynnertider kan det vaere
fornuftig & benytte anledningen.

Men den storste faren ved dette er at okt skatt pé utbyt-
te, som er nedvendig for & fa lik marginalsats, kombineres
med okt formuesskatt, som gjor at sméabedrifter, det priva-
te eierskapet, jages ut av landet eller kanskje ut av bedrif-
tene. Jeg tror finansminister Kristin Halvorsen kanskje
kan bli den som fér pa seg 4 jage mye kapital ut landet. Er
hun da enig i det Lars Peder Brekk, Senterpartiets tals-
mann i neringspolitikken, sier i dag — at vi tapte den dis-
kusjonen, ogsa vi er misforngyde med hva vi har oppnadd
nar det gjelder beskatning av familiebedriftene?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:23:49]: Nei, det er
jeg ikke enig i. Det er rett og slett slik at hvis man skal fa
til et rettferdig skattesystem, ma man ha en rettferdig be-
skatning av formue. I dag betaler jo veldig mange pensjo-
nister mye mer i formuesskatt enn de som har store verdi-
er plassert pa annet vis. Det vi na gjer i forhold til & endre
formuesbeskatningen, er & serge for at de som virkelig har
store verdier, ogsd ma vere med og betale skatt etter evne.

Na er det ikke usosialt & gke skatten pé kapital. Vi gker
jo né skatten pé kapitalinntekter fra 28 til 48 pst. De i1 nae-
ringslivet som tjener penger og tar ut utbytte, ma selvfel-
gelig ogsa belage seg pa a betale skatt av de verdiene de
tar ut. Det er en veldig viktig del av skattereformen, det er
fornuftig neeringsbeskatning, og det er rettferdig forde-
lingspolitikk.

Presidenten: Erna Solberg — til oppfelgingssparsmal.

Erna Solberg (H) [10:24:50]: Det finansministeren
na forsgker seg pa, er & snakke seg vekk fra det faktumet
at dem man minsker skattelettelsene til, er gruppen lavt-
lente fulltidsarbeidende. Gruppen fra 190 000 kr er stort
sett de lavtlonte fulltidsarbeidende. Det er en del av den
profilen man har lagt seg pa fra Regjeringens side, og det
forbauser meg i og for seg.

Men det jeg har lyst til & gé tilbake til, er det hoved-
sporsmaélet fra Jan Tore Sanner som finansministeren ikke
svarte pa, nemlig om man tar kritikk pa retorikken i valg-
kampen, eller retorikken i fjor hest. Den fordelingsprofi-
len som ble debattert da budsjettet ble fremlagt i fjor host,
er akkurat den samme som den som na kommer opp, og
som jeg skjenner at venstresiden, som har stettet Regje-
ringen, faktisk er skuffet over. Da var det ikke kapitalskat-
ten det ble angrep p4; nei, det var Eivind Reiten, Helge
Lund og for evrig andre direkterer i store norske selska-
per — de samme som Kristin Halvorsen na har gitt stor
skattelettelse til.

Statsrad Kristin Halvorsen [10:25:58]: For det
forste er det feil det representanten Erna Solberg her na
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sier om skatteendringene for lonnstakere. Disse gruppene
far skattelette ogsd med denne regjeringens forslag. Det er
helt klart, og det framgar av alle tabeller.

Sé& er det spersmal om hvis man ser beskatningen av
lonn for seg. Og — ja, det er folk som né fér skattelette, for-
di de gjor denne tilneermingen i skatt pa marginalskatt
mellom arbeid og kapital, som ikke trenger skattelette. Vi
har jobbet i 24 dager alt vi kan for & reversere de verste ut-
slagene av de skattelettene som 14 der fra for. Men s& ma
man se dette i sammenheng med at de som har inntekter
pa over 1 mill. kr, ogsa har betydelige formuer og betyde-
lige inntekter fra kapital. De ville jo fatt en lettelse med
den forrige regjeringen. De ville jo fatt i pose og sekk med
den forrige regjeringen. Na far de en liten pose av oss og
en svear sekk av oss, og summen av det er skjerpelser i ka-
pital for dem som har mest i Norge.

Presidenten: Stortinget gar til neste hovedspersmal.

Dagfinn Heybraten (KrF) [10:27:12]: Mitt spors-
mal gér ogsa til finansministeren.

Kristelig Folkeparti ensker en skattepolitikk som bi-
drar til & trygge og skape arbeidsplasser. Derfor star vi bak
skattereformen, og vi er glad for at SV ogsa har kommet
til det. Men en av grunnene til det var at Bondevik-regje-
ringen la opp til ekte avskrivningssatser for maskiner — fra
20 til 25 pst. —1i sitt forslag til statsbudsjett for 2006. Dette
tiltaket reiste SV land og strand rundt og talte varmt om i
valgkampen, med og uten hjelm. Overraskelsen var derfor
stor da finansministeren presenterte den nye regjeringens
tilleggsproposisjon, for her er forslaget som SV la sé sterk
vekt pa for valget, reversert. Og det horer vel ikke til de
«verste» skatteletteforslagene i budsjettet, slik finansmi-
nisteren na omtalte det.

Regjeringen har nd kommet fram til at det ikke er kon-
junkturelle forhold som eventuelt skulle tilsi at den na
skal prioritere & stimulere bedriftene til hoye investerin-
ger. Det blir altsd ingen ekte avskrivningssatser likevel.
Forslaget 14 der, fremmet for Stortinget, og kunne bare
veaert opprettholdt. Dette er skuffende, det er svart uven-
tet, ikke minst nar vi vet hva finansministerens eget parti
skrev i sitt alternative statsbudsjett for innevarende ar.
Der star det 4 lese:

«Et viktig grep nar det gjelder modernisering av
naringslivet, er en raskere avskrivningsmulighet for
maskiner og utstyr (...). Dette forslaget betyr at det blir
mer lennsomt for norsk industri og naringsliv & inves-
tere i nytt og mer moderne utstyr.»

Ja, ogsé her ser vi det som har gatt igjen i hele denne
sperretimen sé langt, en enorm forskjell i det man sa for
valget, og det man gjorde rett etter valget. Det er ikke bare
retorikken som er forandret, men ogsa politikken er foran-
dret. Jeg vil sperre statsrdden: Hva er det som gjer at fi-
nansminister Halvorsen vurderer behovet for endringer i
avskrivningssatsene sd helt annerledes enn det partileder
Halvorsen gjorde rett for valget?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:29:08]: Jeg hadde
gledet meg til denne replikken fra representanten Hoybra-
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ten. Jeg tenkte vi skulle ha en liten runde i forhold til hva
som stod 1 Aftenposten i gar, men jeg skjenner na at Hay-
braten og Kristelig Folkeparti har funnet ut at det forslaget
til statsbudsjett som vi har lagt fram, har en langt bedre
sosial profil enn den de selv ble tvunget til sammen med
Hoyre — sé den er grei.

Sé til avskrivningssatsene. Ja, det er riktig at den for-
rige regjeringen har lagt inn et forslag om & endre avskriv-
ningssatsene — som vi ikke har stétt pa. Det handler punkt 1
om at det ikke er av de prioriterte sakene fra Soria Moria-
forhandlingene, og punkt 2 om at for de deler av industri-
en som dette ville betydd en betydelig lettelse for, gar det
ganske bra nd. Derfor er ikke det med i de prioriteringene
vi har gjort for 2006.

Dagfinn Heybraten (KrF) [10:30:01]: Jeg skjonner
at statsrdden gjerne vil snakke om noe annet enn det
spoarsmalet dreier seg om. Det er forstdelig, for dette er
ganske ubegripelig for vanlige folk. @ystein Djupedal,
nestleder i SV, nd medlem av Regjeringen, uttalte sa sent
som 7. september pad SVs egne nettsteder om dette:

«Neringslivet ettersper bedre avskrivningsregler
og en stat som bryr seg. Vi har mange verktay i verk-
toykassa, men vi trenger en regjering som ikke skryter
av sin egen passivitet, men som ter & vaere aktiv.»

Ja, den nye regjeringen har sannelig vert aktiv, men
forst og fremst har aktiviteten gatt ut pa & fjerne verktoy
fra verktoykassa. Man har fjernet dette forslaget, som
man talte for senest 7. september, fire dager for valget,
man har fjernet satsing pa forskning, og man har fjernet
satsing pa Innovasjon Norge. Er det dette som er & fylle
opp verktoykassa? Eller er finansministeren enig med nae-
ringsminister Odd Eriksen, som overfor TV 2 har bekref-
tet at jo, man har vel egentlig fjernet noen verktey?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:31:05]: Nei, jeg er
ikke enig i det. For det forste har representanten Hoybré-
ten helt rett i at SV foreslo & endre avskrivningssatsene,
med akkurat den begrunnelsen som Heybraten na leser
opp 1 Stortinget. Men det er ogsé sann at prislappen for
dette er forholdsvis liten for 2006, men over 1,5 milliarder
kri2007. Ogi en samlet vurdering og etter forhandlinge-
ne pa Soria Moria er dette et forslag som ikke har nadd
opp. Men det sammenfaller ogséd med situasjonen for de
delene av norsk neringsliv som ville ha tjent pé at av-
skrivningssatsene ble endret. Situasjonen er ganske god
nar det gjelder akkurat den — ikke bare den, men norsk
naeringsliv i det hele tatt. Og det er grunnen til at det ikke
er prioritert pa dette omrédet. Vi har faktisk veldig mange
omrader som ber prioriteres. Vi skal ha en aktiv n@rings-
politikk. For eksempel er hele skole- og utdanningssyste-
met den viktigste investeringen i framtidsrettet narings-
politikk som en kan gjere i 2005 og 2006.

Presidenten: Presidenten vil tillate tre oppfelgings-
spersmal — forst Gjermund Hageszter.

Gjermund Hageszeter (FrP) [10:32:23]: I tillegg til
dei avskrivingssatsane som SVs nestleiar, Qystein Djupe-

dal, gjekk rundt i valkampen og skrytte av skulle bli for-
betra etter at dei kom i posisjon, er det ogsa ei rekkje and-
re rammevilkar som no er blitt forverra. Ein har skjerpa
utbytteskatten. Ein har ogsé skjerpa formuesskatten, og
det gjer det sjolvsagt mindre attraktivt 4 investere i Noreg.
Allereie for desse endringane har tradd i kraft, har ein alt-
sa ein tendens til at mange store norske bedrifter ekspan-
derer meir i utlandet enn dei ekspanderer i Noreg. Med
andre ord blir det av norske bedrifter skapt fleire arbeids-
plassar i utlandet enn i Noreg. Med desse skjerpingane vil
den utviklinga sjelvsagt akselerere, og det vil ga ut over
norske arbeidsplassar. Dette er Framstegspartiet bekymra
for, og mitt spersmal til finansministeren er: Kva for
verkemiddel har finansministeren for & hindre at norske
arbeidsplassar géar til utlandet?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:33:27]: Den be-
kymringen som representanten fra Fremskrittspartiet
kommer med her, den skal vi ha. Og det skal ligge bak det
som gjores nar det gjelder tiltak i forhold til naeringslivet,
og nér det gjelder beskatningen av naringslivet. Men den-
ne regjeringen har ikke lagt fram et forslag til beskatning
av neringslivet som skulle gi noen unnskyldning for a
flytte sin virksomhet ut.

Vi kommer til & komme tilbake til Stortinget med man-
ge forslag som dreier seg om hvordan vi kan drive en mer
aktiv naeringspolitikk, for det er en av de ambisjonene
som ligger veldig tydelig i Soria Moria-erklaeringen. Vi
kommer til & komme tilbake med hvordan vi skal bruke
det statlige eierskapet for & sikre virksomhet i Norge. Vi
kommer til 8 komme tilbake med hvordan vi kan serge for
a stimulere og sikre laneordninger for neringsvirksomhet
rundt omkring, ikke bare i de sentrale deler av landet, men
i hele landet — distriktene ogsa. Sa vi kommer i sum til &
drive en meget offensiv naringspolitikk.

I tillegg ma jeg jo si at pA mange omrader er det gjen-
nomfort lettelser i beskatning, f.eks. nettolennsordningen,
som viderefores og forbedres i lgpet av neste ar. Det har
stor betydning for arbeidsplasser langs kysten.

Presidenten: Svein Flitten — til oppfelgingsspersmal.

Svein Flatten (H) [10:34:45]: Ved de arlige budsjett-
behandlinger har SV alltid foreslatt & forbedre avskriv-
ningsregler, og henvisningen har veert forbedret produkti-
vitet, forbedret lonnsomhet og ikke minst bedre arbeids-
miljo for de ansatte.

Oystein Djupedal har ofte sagt at det vi vil fa til, det
skal vi fa til. N4, nar vi leser tilleggsproposisjonen, sier
man der om avskrivning:

«For at skattegrunnlagene skal gjenspeile reelle
okonomiske forhold, mé& avskrivningssatsene gjen-
speile faktiske ekonomisk verdifall pa driftsmidlene.
Hensynet til stabile og forutsigbare skatteregler (...).»
Altsa: Avkledd den departementale stilen menes det at

dette gode universalverktoyet for norsk naeringsliv har na
Sosialistisk Venstreparti i regjering lagt bort. Men nd her-
te jeg Kristin Halvorsen si til forrige sperrer at man vil
komme tilbake til Stortinget med nye ting for neeringsli-
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vet. Betyr det at man vil ta opp universalverktoyet igjen,
eller har man kastet det for godt?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:35:49]: Jeg varsler
ikke né at det kommer nye forslag nar det gjelder avskriv-
ningssatser for 2006. Men jeg har ingen problemer med a
std for det som SV har sagt fram til nd om disse avskriv-
ningssatsene. Dette har veert et viktig forslag fra SV, men
det har altsa ikke naddd opp i de prioriteringene vi har gjort
for 2006 og 2007. For den delen av naeringslivet som ville
ha nytt godt av dette, er det i denne konjunktursituasjonen
heller ikke sann at det er et skrikende behov for den typen
virkemidler nd. Men dette er ett av de forslagene som vi
kommer til & vurdere videre framover.

Presidenten: Lars Sponheim — til oppfelgingsspers-
mal.

Lars Sponheim (V) [10:36:33]: Det var &penbart at
en flertallsregjering ville fore til endringer i Stortinget,
men at partiene bak flertallsregjeringen skulle ta pa seg
rollen & overta hele opposisjonen ogsa, er vel & ta litt mye
Maollers tran. Det ser vi i nesten enhver avis vi pner.

Né er det greit nok at SVs leder som finansminister sier
hun ikke klarte 4 innfri lovnadene, som var sa sterke, om
avskrivningssatser. Men det er vesentlig mer enn det som
rammer den store verdiskapingen rundt omkring i de sma
bedrifter, i skatteforslaget som foreligger. Det gjelder ak-
sjebeskatningen, det gjelder endringer i skjermingsrenten,
i lennsfradraget for enkeltpersonsforetak, endringer i
SkatteFUNN-ordningen osv. Alt er til det verre. Og det er
det motsatte av det den foregdende regjering gjorde, som
i lopet av fire ar bidrog til at det ble 50 000 nye bedrifter.
Og mitt enkle spersmal er folgende: Hva i Regjeringens
skatteopplegg er det som er bedre for neringslivet og
smabedriftene enn det som Bondevik II-regjeringen la
fram?

Statsrad Kristin Halvorsen [10:37:29]: Represen-
tanten Sponheim har rett i at hvis man bare ser pa de end-
ringene som har skjedd pé skattesiden i dette budsjettet,
vil det veere neeringsdrivende og de som har store inntek-
ter fra kapital, som kommer til & matte betale mer til fel-
lesskapet. Det gjelder for neringsdrivende som tjener
penger, som det gjelder for andre som tjener penger. Det
er en endring som Sponheims egen regjering startet pa, og
det er helt riktig som Sponheim sier, at vi har skjerpet be-
skatningen f.eks. nér det gjelder utbytte.

Men Norge er jo et bra sted & drive naeringsvirksombhet.
Na er det ikke 50 000 netto nye bedrifter som har kommet
til under den forrige regjeringen. Det er selvialgelig ut-
skiftning nar det gjelder bedrifter. Men sarlig det at vi har
lagt opp til et budsjett som ingen kan bruke som unnskyld-
ning for & eke renta eller styrke kronekursen, er den vik-
tigste rammebetingelsen for naringslivet framover, og
den holdes veldig bra.

Presidenten: Stortinget gér til neste hovedspersmal
— Gunnar Kvassheim.

Gunnar Kvassheim (V) [10:38:33]: Jeg onsker &
stille et spersmal til olje- og energiministeren.

Det rader stor forvirring rundt Regjeringens syn pa pe-
troleumsfrie soner i nordomradene og i Lofoten. Det er
ikke olje- og energiministerens skyld. I et intervju med
Dagens Neringsliv den 14. november er han nemlig tin-
drende klar. Han betegnes som nyfrelst nir det gjelder
oljeaktivitet i nord, og som nyfrelst er han sterk i troen og
har klare vitnesbyrd. Hans klare melding er at han ikke
onsker petroleumsfrie soner i nord. Ja, han slar kort og
godt fast at det vil vaere et feilgrep a etablere slike.

Jeg merket meg da dette var et tema pa Senterpartiets
landsmete, at Enoksen var en av arkitektene bak det kom-
promisset som kom i programmet, hvor det slas fast at det
skal vere petroleumsfrie soner i nord. Den samme oppfat-
ningen har SV, som ikke bare mener det i sitt partipro-
gram, men som mener at Soria Moria-erkleeringen helt
definitivt slar fast at det skal veere slike soner. Derfor slar
Hallgeir Langeland fast i Dagens Neeringsliv 14. novem-
ber at det skal defineres varige petroleumsfrie omrader
ndr forvaltningsplanen legges fram.

Hva er Regjeringens syn pé dette viktige punktet, som
var sa sentralt under forhandlingene pa Soria Moria? Er
Regjeringen pé linje med statsrdden, med Senterpartiets
program, eller med SVs forventninger til Regjeringens
politikk, bygd pa Soria Moria-erkleringen?

Statsrdd Odd Roger Enoksen [10:40:21]: Soria
Moria-erkleringen er krystallklar pa dette punkt: I forbin-
delse med behandlingen av forvaltningsplanen for Ba-
rentshavet star det uttrykkelig at der vil veere omrader som
det ikke skal forega petroleumsvirksomhet i. Dette er den
maten vi alltid har behandlet dpning av nye omrader pa
norsk sokkel pa. Denne regjeringen har til hensikt & gé
skrittvis og forsiktig fram, pa samme mate som den for-
rige regjering, som representanten Kvassheims parti var
en del av. Vi snakker her om et sirbart omrade miljemes-
sig, vi snakker om et viktig omrade i forhold til fiskeripo-
litikk, og vi skal ivareta en helhetlig forvaltning av dette,
hvor hensynet til ulike naringer og hensynet til miljoet
kan ga hand i hind.

Denne regjeringen har allerede slatt fast at Nordland
VI ikke skal apnes for petroleumsvirksomhet i denne fire-
arsperioden som vi nd er inne i. Det er slatt utvetydig fast.

Petroleumsfrie soner er et upresist begrep som denne
regjering har valg ikke & bruke. Derimot har vi sagt at det
vil vaere omrader som ikke vil bli 4pnet for aktivitet. I det
ligger nettopp det som har vert tradisjonen i forhold til
maten vi har apnet omrader pa norsk sokkel pa. Teknolo-
giutvikling og ekt kunnskap om konsekvenser av det vi
holder pa med, tilsier at om kanskje 15 ar, 20 &r vil fram-
tidige storting ha mulighet til & kunne apne disse feltene
som vi i denne omgang ikke finner det forsvarlig eller on-
skelig & apne. Den muligheten vil framtidige storting ha,
og kan ta stilling til det i den forbindelse.

A si at undertegnede er nyfrelst i forhold til oljevirk-
somhet i nord, er nok & ta noe sterkt i — det er avisens be-
grep. Jeg har vaert blant dem som har veert skeptisk til olje-
virksomhet i nord — ikke bare skeptisk, jeg har vert mot-
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stander av oljevirksomhet i nord. Jeg mener nd at okt
kunnskap og teknologiutvikling gjer at vi kan ga forsiktig
fram i disse omradene, for & fi klarlagt hvilke ressurser
som métte finnes i nord.

Gunnar Kvassheim (V) [10:42:26]: Jeg onsker &
stille tilleggssporsmalet til finansministeren.

Vi herer né at olje- og energiministeren ikke bare er
motstander av varige petroleumsfrie omrader i nord, han
argumenterer og sterkt og tydelig imot det. Den dagen So-
ria Moria-erkleringen ble lagt fram, sa Kristin Halvorsen
til TV 2 at hun regnet med bred enighet om varig vern av
sensitive omrader i nord. Den samme forventning har
kommet til uttrykk, som jeg refererte til, fra Hallgeir Lange-
lands side og fra andre representanter fra SV.

Mitt spersmal til finansministeren og SV-lederen er
derfor om det er slik at hun fortsatt ensker omrader i nord
som er varig vernet for petroleumsvirksomhet, og om hun
regner med at det skal bli bred enighet om det, i det minste
i Regjeringen?

Presidenten: Da kan statsrad Kristin Halvorsen velge
om hun vil svare. Selv om spersmalet ogsa gikk til SV-le-
deren, meoter hun jo her som finansminister.

Statsrad Kristin Halvorsen [10:43:30]: Det er rik-
tig. Dette er ikke mitt konstitusjonelle ansvar overfor
Stortinget.

La meg bare si hva som stér i Soria Moria-erkleringen.
Der star det

«at det i Nordland VI ikke skal igangsettes petrole-

umsvirksomhet i perioden. Nar den helhetlige forvalt-

ningsplanen foreligger skal det for de eovrige havom-
radene utenfor Lofoten og nordover, inkludert Ba-
rentshavet avgjeres hvilke omrader som skal dpnes,
og hvilke omrader det ikke skal foregd petroleums-

aktivitet i».

Dette skal bestemmes av Stortinget. Det er det som
dekker Regjeringens syn, sa langt som vi er kommet na.
Men vi vet at vi star overfor en situasjon der Regjeringens
behandling av den forvaltningsplanen som skal legges
fram, skal avgjere hvilke omrader som skal apnes, og
hvilke omrader som skal lukkes. De omradene som skal
lukkes, kan bare gjendpnes ved et stortingsvedtak.

Presidenten: Presidenten vil tillate tre oppfolgings-
spersmal til hovedspersmélet, som i utgangspunktet er til
olje- og energiministeren — farst Ketil Solvik-Olsen.

Ketil Solvik-Olsen (FrP) [10:44:49]: Petroleums-
virksomhet i Nord-Norge er serdeles viktig, bade for na-
sjonen, for landsdelen og for norsk oljengring. Men skal
vi ha noe virksomhet der oppe, mé vi lete mer. [ dag er 19.
konsesjonsrunde i gang med tanke pa tildeling av nye
leteomréader. Soria Moria-erkleringen sier at forste kvar-
tal skal opprettholdes som tildelingsfrist, men pa en kon-
feranse i forrige uke ble det sddd tvil om dette. Olje- og
energiministeren var riktignok ganske positiv, men miljo-
vernministeren sddde mer tvil ved & snakke om mye vern.

Til journalister uttalte hun at tildeling av nye omrader skal
vente til forvaltningsplanen for Barentshavet er behandlet
pa Stortinget. Det betyr tidligst andre kvartal for denne til-
delingen. For neringen og landsdelen ma dette vare et al-
vorlig tilbakeslag og ikke minst et loftebrudd fra Regje-
ringen. Derfor ensker jeg & stille sparsmal til statsraden
om statsrdden kan forsikre Stortinget om at vi kan se bort
fra miljovernministerens utsagn, og at hele 19. konse-
sjonsrunde vil g& som planlagt.

Statsraid Odd Roger Enoksen [10:45:48]: Regje-
ringen har lagt dette dokumentet — utlysningsbrosjyren —
til grunn for sitt arbeid med 19. konsesjonsrunde. I utlys-
ningen, som den forrige regjeringen stod bak, sies det at
19. konsesjonsrunde, som hadde seknadsfrist i gér, skal
behandles i lopet av forste kvartal neste ar. Miljovernmi-
nisteren har imidlertid rett i det som ble sagt fra miljo-
vernministerens side pa den konferansen, at Stortinget vil
fa den samlede forvaltningsplanen til behandling i lapet
av forste halvar neste ar. Det er Regjeringens intensjon.

S4 er det tatt forbehold i dette dokumentet — og det fol-
ger ogsé denne regjeringen opp — om at fem kystnare om-
rader i Barentshavet skal behandles etter at forvaltnings-
planen er ferdig behandlet i Regjeringen, og ses i sam-
menheng med konklusjonene i forvaltningsplanen. Vi har
lagt til grunn at vi skal folge det samme opplegg. Det er
en ansvarlig mate & gjore det pa, for da far vi tatt hensyn
til de konklusjoner som blir trukket i forvaltningsplanen,
spesielt i forhold til de fem kystneere omradene som ogsa
her er omtalt.

Presidenten: Ivar Kristiansen — til oppfelgingsspers-
mal.

Ivar Kristiansen (H) [10:47:03]: Jeg lurer alvorlig
pa hva som egentlig har skjedd hos olje- og energiminis-
teren bare i lopet av to dager — ikke bare det kunststykket
at statsraden har snudd 180 grader, men faktisk 360 gra-
der, fra & ha vert motstander av olje- og gassaktivitet i
nord til mandag gjennom tre helsider i Dagens Neeringsliv
a fremstd som en nyfrelst tilhenger av ekt tempo i nord
— faktisk ekt tempo i forhold til det den forrige Bondevik-
regjeringen la frem, en politikk som ville fatt Hoyres sole-
klare, varme stotte og gitt optimisme, fart og aktivitet i
nord. Da er det jeg virkelig lurer, for statsrdden slo pa
mandag fast at petroleumsfrie soner vil vare et feilgrep.
Han slo pad mandag ogsa krystallklart fast at varig vern av
nordlige leteomrader er uaktuelt. Da er mitt spersmal:
Hva i himmelens navn er det som har skjedd fra mandag
til onsdag?

Statsriad Odd Roger Enoksen [10:48:06]: Jeg sier
ikke noe annet i dag enn det jeg sa pd mandag. Det er helt
riktig som representanten Kristiansen papeker, at jeg over
tid har endret syn pa oljevirksomhet i nord. Som jeg ogsé
sa i et tidligere svar i dag, har det ssmmenheng med at vi
over tid ogsa har utviklet okt kunnskap om konsekvenser
av det vi holder pa med, og vi har utviklet teknologi som
gjor det mulig i dag & drive virksomhet pa omrader hvor
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vi ikke kunne gjore det for f4 &r tilbake. Kristin-feltet,
som nettopp er adpnet, Ormen Lange og utbygging av Sng-
hvit er alle eksempler pa at dette er mulig & fa til.

Jeg tror faktisk at flere ville statt seg pa ikke & vere fa-
natiske tilhengere av & bore mest mulig etter olje for en-
hver pris, men ta hensyn til at vi skal ha samsvar mellom
bade miljo, hensynet til fiskerinaringen og det fornuftige
1 & gé skrittvis fram for & kunne gjore dette pa en miljo-
messig forsvarlig méte.

Presidenten: Line Henriette Holten Hjemdal — til
oppfoelgingsspersmal.

Line Henriette Holten Hjemdal (KrF) [10:49:17]:
Petroleumsfrie soner har av mange veaert ansett som god
miljepolitikk i forbindelse med forvaltning av vare hav-
omrader. N4 ble det ikke plass til disse i Soria Moria-er-
kleeringen, der kanskje disse petroleumsfrie sonene ble
borte i takeheimen. Men vi har hert at statsraden sier at
petroleumsfrie soner er et uklart begrep. Dermed rader det
nd usikkerhet fortsatt om denne regjeringens miljeprofil
nar det gjelder havomradene.

Representanten Serensen fra SV hevder Regjeringen
har som mal & opprette sékalte miljesoner for forvalt-
ningsplanen er klar. Statsrdden har derimot uttalt at han er
skeptisk til varig vern av havomradene. Spersmalet blir
da: Er det slik at statsrdden foregriper forvaltningsplanen
og har forlatt malet om petroleumsfrie soner allerede for
forvaltningsplanen foreligger?

Statsraid Odd Roger Enoksen [10:50:25]: Hvor-
vidt det har vert et mal i forvaltningsplanen 4 legge til ret-
te for petroleumsfrie soner eller ikke, vet verken jeg eller
representanten. Mitt svar pa dette er neyaktig det samme
som jeg gav i stad, og som ogsa finansministeren gav. Det
vil veere omrader som i forbindelse med behandling av
forvaltningsplanen ikke vil bli &pnet for petroleumsaktivi-
tet. De omradene som denne regjeringen sier nei til & ap-
ne, som forhépentligvis ogsa far tilslutning fra Stortinget,
kan kun dpnes etter vedtak i Stortinget en eller annen gang
i framtiden. S& Stortinget far altsé full anledning til 4 ta
stilling til spersmal som er sentrale i forhold til & ivareta
omrader for annen aktivitet, ivareta dem i forhold til be-
hovet som man har innenfor reiseliv til & ha omrader som
er ivaretatt pa den maten, og milje- og fiskerihensyn —hva
det matte vaere. Det er spersmal som Stortinget blir invi-
tert til 4 ta stilling til i framtidige vedtak.

Presidenten: Stortinget gér til nytt hovedspersmal.

Harald T. Nesvik (FrP) [10:51:37]: Jeg vil fa lov &
stille et spersmal til helse- og omsorgsministeren.

Regjeringspartiene har gjennom den valgkampen som
vi har bak oss, reist land og strand rundt og lovt en rekke
forskjellige ting. Blant det som er lovt, er gratis skolebg-
ker, at det skal fylles vann i svemmebasseng, og at skolen
skal styrkes betydelig. I tillegg har man lagt til grunn at
det skal opprettes 10 000 nye arsverk innenfor pleie- og
omsorgssektoren innen utgangen av 2009. Ja, ikke bare

det star det — hvis vi skal ta Soria Moria-erklaeringen pé
alvor. Og det skal man jo i disse dager, visstnok. Selv om
man kan fa et visst inntrykk av at man ikke alltid er like
enige internt nir det gjelder denne erklaringen, er det
likevel under punktet «Eldre» i Soria Moria-erkleringen,
punkt 2, skrevet folgende:

«(...) forhold til nivaet i 2004 skal antall arsverk i

pleie- og omsorgstjenesten skes med 10 000 innen ut-

gangen av 2009.»

Da er det interessant at nar man sper regjeringspartiene
hvordan man skal felge opp alle disse lovnadene, far man
henvisninger til ekninger i kommunenes frie inntekter. Ja,
det er ikke méte pa hvor mye som skal leses innenfor dis-
se midlene, nar det gjelder kommunenes frie inntekter.
Men det som bekymrer meg nar det gjelder disse nye ars-
verkene, er hva man ser enkelte kommuner gjore. Jeg skal
bruke et enkelt eksempel fra More og Romsdal, fra Volda
kommune. Tirsdag denne uken hadde man laget en anbe-
faling til sitt kommunestyre om & inngé en intensjonsav-
tale om leie og bygging av et nytt kulturhus i Volda. Ikke
bare skal de inngé en leieavtale, men den skal vare i over
20 ar. Dette vil forbruke mye av de midlene som da kom-
mer i frie inntekter til kommunen. Spersmalet mitt til hel-
se- og omsorgsministeren er: Hvor mange nye stillinger
innenfor pleie- og omsorgssektoren vil disse da utgjere
for denne kommunen i framtiden?

Statsrad Sylvia Brustad [10:53:45]: Denne regje-
ringa ensker en mer verdig eldreomsorg. Jeg har mett
mange eldre som mener, og med rette, at de ikke far god
nok pleie og omsorg verken hjemme eller i institusjoner,
fordi mange av de ansatte har altfor darlig tid. Jeg har mott
mange ansatte som foler seg kjempeslitne fordi de ikke
har den tida de foler de burde hatt til hver enkelt. Det er
bakgrunnen for at denne regjeringa sé klart har sagt, og
har som et klart mél, og vi skal gjere alt vi kan for & innfri
det: 10 000 flere ansatte i lopet av denne perioden. Det méa
vi for & fa mer verdighet inn i eldreomsorgen.

Hvordan skal vi gjere det? Punkt 1: Det er klart det er
helt avgjorende at kommunene — det er jo der dette méa
skje forst og fremst — har en skonomi som gjor at dette er
mulig. Derfor har vi altsé allerede for neste ar foreslatt en
voldsom opptrapping pd mange milliarder kroner i for-
hold til det. Vi har en tett dialog med Kommunenes Sen-
tralforbund om hvordan vi skal f& det til, gjennom & ut-
danne flere, omskolere, fa flere til & ga fra deltid til heltid
— hvilket faktisk en god del mennesker ensker — og vi er i
ferd med & lage en konkret plan for hvordan vi skal greie
4 nd malet om 10 000 flere ansatte. S4 dette er meget hoyt
prioritert, det er helt nedvendig, og Regjeringa kommer til
a folge opp.

Harald T. Nesvik (FrP) [10:55:06]: Det hjelper
dessverre sa veldig lite med gode intensjoner hvis man
ikke bruker de virkemidlene som ma til, nettopp for & fa
disse drsverkene der de herer hjemme, inn i pleie- og om-
sorgssektoren, og ikke bruker pengene til andre ting.

Regjeringen har gitt klart uttrykk for at den ikke ensker
a eremerke. Vi ser nettopp denne type utslag at her velger
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altsd kommuner & bygge kulturhus i stedet for & gke inn-
satsen innenfor pleie- og omsorgssektoren, der det virke-
lig er behov for det. Det eneste mulige & gjore er gremer-
king.

Spersmalet til helse- og omsorgsministeren er folgen-
de: Vil man nd ta fornuften fangen og serge for at disse
midlene na framover blir gremerket til pleie- og omsorgs-
sektoren, slik at de eldre der hjemme som har behov for
disse tjenestene, er sikre pa at antallet arsverk oker, og at
det ikke blir stoppet gjennom vedtak i kommunene til helt
andre omréader enn de er tenkt til?

Statsrad Sylvia Brustad [10:56:11]: I motsetning til
Fremskrittspartiet mener denne regjeringa at vettet er
noenlunde likt fordelt utover i landet, og at det faktisk er
ganske mange fornuftige lokalpolitikere bade i kommu-
ner og i fylker. Det er klart at hovedsvaret er at de ma f&
mer penger, slik denne regjeringa na legger opp til. Jeg
har faktisk tiltro til at lokalpolitikerne i stor grad kommer
til & prioritere eldreomsorg og skole. Det er jo det hoved-
tyngden av pengene gér til. S& m4 vi ha tillit til at dette
ordner seg. Vi skal selvfalgelig falge opp i forhold til ut-
danning, omskolering og a legge til rette. Vi har en meget
tett dialog med kommunene for & nd dette mélet. Dette
tror jeg vi skal greie, men det er altsa ikke slik — etter var
mening — at det er vi som sitter i storting eller i regjering,
som forvalter hele vettet i dette landet.

Presidenten: Presidenten vil tillate tre oppfolgings-
spersmal — forst Sonja Irene Sjoli.

Sonja Irene Sjoli (H) [10:57:14]: Jeg kunne jo si litt
om hva Stoltenberg sa under valgkampen, at han ikke vil-
le gi fem ore i skattelette for det skinner av eldreomsor-
gen. Men jeg skal la den debatten ligge na.

Den avgétte regjeringen satte i gang arbeidet med en
stortingsmelding om kvaliteten pa pleie- og omsorgstje-
nestene. Det er vel og bra med flere hender, men det ma
ogsa veare kvalitet for & sikre trygghet og verdighet for
alle som er avhengige av omsorg.

Hvilke strategier har den red-grenne regjeringen for &
bedre kvaliteten pd pleie- og omsorgstjenestene? Kan
statsrdden bekrefte at den vil falge opp det arbeidet som
Samarbeidsregjeringen satte i gang? Nér kan vi eventuelt
forvente & fa en sak til Stortinget nar det gjelder kvaliteten
— innholdet — pa tjenestene?

Statsrad Sylvia Brustad [10:58:07]: Som represen-
tanten Sjeli tar opp, er det helt avgjerende at vi har en god
kvalitet i eldreomsorgen var. Det er et arbeid vi selvfolge-
lig kommer til & viderefare. Helt konkret kommer jeg pa
vegne av Regjeringa til 8 komme tilbake til Stortinget med
en melding om omsorgspolitikken framover til neste var,
slik at en da far mulighet til & diskutere bade arsverk og
— selvfolgelig — kvalitet. Jeg mener bl.a. at det & fa flere
ansatte inn i denne sektoren i seg selv vil vere en kraftig
kvalitetsforbedring i forhold til det mange foler pa pr. i
dag.

Vi gar ogsa gjennom f.eks. hvordan fastlegeordningen
fungerer i forhold til vare sjuke. Jeg mener at den mange
steder er altfor dérlig. Jeg mener ogsa at eldre ber ha flere
steder hvor de kan tale sin sak, altsa en type ombudsord-
ning osv. Vi jobber over en bred sektor og et bredt felt for
a sikre at kvaliteten blir bedre. Men skal vi fa det til, ma
vi, som sagt, ogsé serge for at kommunene har penger til
sammen med oss & gjere den jobben.

Presidenten: Ase Gunhild Woie Duesund — til opp-
folgingsspersmal.

Ase Gunhild Woie Duesund (KrF) [10:59:17]:
Kristelig Folkeparti er enig med Regjeringen i at kommu-
nene selv skal fa bestemme over de frie midlene. Kristelig
Folkeparti er opptatt av at eldreomsorgen og kvaliteten i
den ma bli bedre.

Partiene har stitt sammen om a heve standarden for
sykehjem og omsorgsboliger. Riksrevisjonen har fastslatt
at handlingsplanen for eldreomsorgen har vert vellykket.
Senere satte Bondevik-regjeringen i gang et arbeid for &
bedre kvaliteten i pleie- og omsorgstjenesten. Men i til-
legg varslet den en stortingsmelding om framtidens pleie-
og omsorgstjenester med utgangspunkt i de utfordringer
for kapasitet og kvalitet som veksten i antall eldre krever.

Vil statsraden folge opp arbeidet med & invitere til et
tverrpolitisk loft ogsa i den meldingen som jeg na har for-
statt kommer til varen?

Statsrad Sylvia Brustad [11:00:16]: Jeg kan bekref-
te at jeg selvfolgelig ensker et bredest mulig flertall for
det & kunne gi de eldre en mer verdig alderdom, og nok
pleie og omsorg for dem som trenger det.

Jeg kan bare bekrefte at meldinga kommer. Vi jobber
med den. Og jeg er selvfolgelig glad for all mulig stette til
dette.

Presidenten: Siv Jensen — til oppfolgingsspersmal.

Siv Jensen (FrP) [11:00:45]: Det hjelper veldig lite
at statsrdden har meter med mange eldre og mange som
arbeider innenfor omsorgssektoren, hvis hun selv ikke
kan gjere noe med kvalitetsforbedringen eller med stan-
darden i eldreomsorgen. Regjeringen fraskriver seg nett-
opp muligheten til & kunne péavirke dette, ved ensidig &
overlate det til 430 andre produsenter.

Nér vil Regjeringen begynne & se den enkelte eldre ut
fra de rettigheter og de valgmuligheter som ogsé eldre
mennesker 1 vart samfunn burde ha? Barnefamiliene har
rett til & foreta valg. Skoleelevene har rett til a foreta valg.
Men eldre syke mennesker skal ikke ha rett til & foreta
noen valg. De skal vare prisgitt den definerte standarden
som Arbeiderpartiet og SV i regjering mener er en riktig
standard. Noen valg utover det skal de altsa ikke ha rett til
a ta. De skal ikke ha rett til & velge seg bort fra dérlige los-
ninger og over til bedre losninger. Dette synes jeg Regje-
ringen ikke gir noe godt svar pa.



242 16. nov. — Muntlig sperretime 2005

Statsrad Sylvia Brustad [11:01:50]: Jeg er litt over-
rasket over at representanten Siv Jensen er sapass krass
i sin kritikk. Det er jo forst na det er blitt sapass store
overforinger, i vart forslag til statsbudsjett for neste ar.
Jeg har ikke akkurat sett at Fremskrittspartiet tidligere
har kjempet mest for & gi sd store overferinger til kom-
munene. Det er helt avgjerende for a lykkes i eldreom-
sorgen.

Vi er selvfolgelig opptatt av hver enkelt person som
bor hjemme og trenger hjelp der. Men faktum er at mange
eldre som bor hjemme, har fatt kuttet i aktivitetstilbudet
og fatt mye mindre hjelp hjemme enn det de burde hatt,
fordi overferingene til kommunene har veart for sma
—med den regjeringa som nettopp har gatt av.

Det samme gjelder dem som bor i institusjon. Det har
veert for lite hjelp. Det er for lite hjelp fra leger osv. Dette
onsker vi né 4 gjere noe med — i samarbeid med kommu-
nene. Det er kommunene, der folk bor, som etter var me-
ning ma utforme tilbudene slik at hver enkelt blir forneyd.
Sa skal vi fra statens side selvfolgelig gjore det vi kan
— ved & serge for at det er nok ansatte 4 sette inn, at det
bl.a. er standarder for legetjenester i sjukehjem, osv. —slik
at kvaliteten blir god.

Presidenten: Vi gar videre til neste hovedspersmal.

Ivar Kristiansen (H) [11:03:10]: Jeg har et spersmal
til olje- og energiministeren.

Jeg er redd for at den nye regjeringen pa bare noen og
tjue dager har klart & skape noksa stor forvirring og noksé
stor usikkerhet rundt sin kommende petroleumspolitikk.
Det har vi allerede fatt anskueliggjort noksé klart, under
en av sperrerundene i dag. Det er ikke mangel pa ambisjo-
ner, men fra ambisjon til handling er det milevid avstand.

Ett forhold er bl.a. at det er programfestet i Soria Mo-
ria-erklaeringen at man skal ha full CO,-rensing av gass-
kraftverk innen 2009. Og sa presterer man det kunststyk-
ket & legge inn 20 mill. kr i budsjettet for 2006 til slike til-
tak. Bare Karsto alene vil kreve arlige kostnader pa halv-
annen milliard kroner. Jeg tror at de som har hatt planer
om a utvikle nye gasskraftverk i Norge, virkelig er nodt til
a ta seg en runde i garderoben og se om den nye regjerin-
gen odelegger disse regnestykkene.

Vi fikk i gér en presentasjon av 19. konsesjonsrunde,
med rekordinteresse for & utvikle aktivitet i nord. Det er
nesten en fordobling av antall nasjonale og internasjonale
selskaper som ensker & utvikle den nordlige landsdelen.
Det var prisverdig at statsrdd Enoksen mandag — gjennom
tre helsider i Dagens Neringsliv — dpnet for ny full akti-
vitet i nord.

Etter de rundene som har vert fra mandag til onsdag
— med statsrddens dementering i dag av sine ambisjoner
mandag i Dagens Neeringsliv — er mitt spersmal: Med den
usikkerhet som den nye regjeringen har klart & skape i lo-
pet av to dager, hva tror olje- og energiministeren egentlig
at de selskapene som hadde stor interesse av 4 ta fatt i
nord, sitter igjen med?

Statsrad Odd Roger Enoksen [11:05:17]: Det er
overhodet ikke skapt noen usikkerhet med hensyn til ak-
tivitet 1 nord.

Det ville i denne sal veere dumt av meg & forseke a leg-
ge skjul pa at det mellom de ulike partiene som sitter i re-
gjering — sd vel som mellom de tre partiene som satt i den
forrige regjering — er ulike syn pa hvor stor aktivitet man
skal ha i nordomrédene. Dette var et spersmél som ble
hyppig diskutert i den forrige regjeringen, og som gjorde
at man bestemte seg for & utarbeide en helhetlig forvalt-
ningsplan. Det var et fornuftig grep, som denne regjerin-
gen falger opp.

Denne regjeringen folger ogsd opp den forrige regje-
ringens ambisjon om tildeling i forbindelse med den 19.
konsesjonsrunde. Vi har derfor fulgt neyaktig det samme
opplegget som den forrige regjeringen fulgte. Hvis det er
skapt usikkerhet omkring framtidig petroleumsaktivitet i
nord, har den forrige regjeringen lagt et grunnlag for det,
i og med at vi folger neyaktig det samme opplegget og
den samme timeplanen som den forrige regjeringen la til
grunn.

Ogsé denne regjeringen vil ga skrittvis fram nar det
gjelder utviklingen i Barentshavet. Barentshavet kan bli
en viktig energiregion i framtiden. Det er gledelig at sa
mange selskaper som det vi ser i 19. konsesjonsrunde,
fortsatt er interessert i & delta i utviklingen av norsk sok-
kel. Det gjelder ikke bare i Barentshavet, men i like stor
grad ogsé i Norskehavet, som er en moden sokkel. For fa
ar siden sa selskapene at her var interessen for a lete liten.
Man forventet ikke & gjore store funn, og lennsomheten
var darlig. Na ser vi at det er storre interesse. Det er bra
for det a4 kunne forvalte ogsd Norskehavet og de modne
omrédene i et langsiktig perspektiv — en forvaltning som
kan gi sysselsetting og verdiskaping i mange ér framover.

Dette er en politikk som denne regjeringen vil legge til
grunn for sitt arbeid, og som skal ivareta et helhetlig hen-
syn, bade i et miljoperspektiv og med tanke pa at ulike
naringer skal kunne leve side om side ogsa i framtiden.

Ivar Kristiansen (H) [11:07:21]: Jeg takker statsra-
den for svaret. Men jeg er redd for at statsrdden i dag i ste-
det for & benytte anledningen til & oppklare faktisk gjor
det stikk motsatte — han forvirrer. Vi snakker faktisk om
det nasjonale, gkonomiske lokomotivet: den norske olje-
og gassn&ringen, som serger for en tredjedel av nasjonens
inntekter.

Det er rekordstore investeringer pa norsk sokkel i ar
— 100 milliarder kr. Perspektivene i nordomradene er vel-
dig lyse, og man har mulighet né til & ga parallelt og i takt
med den russiske utviklingen i Barentshavet og bidra til &
sette en norsk teknologi- og miljestandard. Her har den
nye regjeringen klart & skape usikkerhet. Min anbefaling
er at man tar seg en tur tilbake i garderoben og rydder opp.
Jeg tviler ikke pa den nye statsrddens egne ambisjoner.
Men det er sveert mye som tyder pa at man nd ogsa pa det-
te omradet har latt SV fa en hénd pa rattet. Da er det ikke
full gass. Da er det begge bremsene pa i norsk olje- og
gassnering.
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Statsrad Odd Roger Enoksen [11:08:29]: Det skul-
le bare mangle at ikke SV skal ha en hind pa rattet i dette
politikkomrédet, sé vel som i andre politikkomrader, nar
det er tre partier som sitter i regjering, pd samme mate
som Venstre og Kristelig Folkeparti hadde en hand pa rat-
tet i forhold til Hayres petroleumspolitikk, som var en helt
annen enn den politikken den forrige regjeringen stod for.
Slik vil det vaere i flerpartiregjeringer. Det er Ivar Kristi-
ansen fullstendig klar over — han burde i hvert fall vere
klar over det — etter Hoyres fire ar i regjering, hvor nett-
opp denne typen kompromisser métte inngas.

Det er altsé slik at denne regjeringen pé en skikkelig
mate tar tak i de utfordringene som ligger i nordomrade-
ne. Vi gjennomforer arbeidet med forvaltningsplanen,
som ble startet av den forrige regjeringen. Vi gjennomfo-
rer arbeidet med 19. konsesjonsrunde, som ble startet av
den forrige regjeringen. Vi gjor dette pd denne méten nett-
opp for & skape forutsigbarhet. Det er en av grunnene til
at man i Soria Moria-erkleringen har sagt at 19. konse-
sjonsrunde skal gjennomferes som forutsatt. Det er for &
skape forutsigbarhet for en industri som er viktig for Nor-
ge, og for en naring som er viktig for Norge.

Presidenten: Det blir tre oppfelgingsspersmal — forst
Ketil Solvik-Olsen.

Ketil Solvik-Olsen (FrP) [11:09:47]: En av pro-
blemstillingene som representanten Kristiansen var inn-
om, var usikkerhet om gasskraft. Diskusjonen om 4 ta i
bruk sterre deler av norsk naturgass i Norge framfor bare
a sende den ut av landet har jo vart i lang tid.

I Soria Moria-erkleringen sier Regjeringen at en skal
foreta tiltak med CO,-rensing, og at staten skal bidra.
Men de sier ikke noe om hvor mye staten skal bidra med.
Statnett har sagt at hvis det ikke blir bygd gasskraftverk i
Norge for 2010, kan det bli merkt i Mere og Romsdal.
Béde Statoil-sjef Helge Lund og Hydro-sjef Eivind Rei-
ten har sagt at de foretrekker langsiktig forskning framfor
et hastverksarbeid med CO,-rensing. Vi vet at det er stor
sjanse for at det ikke blir bygd noe gasskraftverk pa
Mongstad, slik som de har et enske om, hvis de far krav
om CO,-rensing.

Vil statsraden forsikre utbyggere om, bade de som har
konsesjon, og de som kommer til & seke om konsesjon, at
de ikke vil fa kostnader ved CO,-rensing utover det som
et eventuelt kvotekjop vil koste?

Statsrad Odd Roger Enoksen [11:10:51]: Jeg vil
minne om at det faktisk er ca. fem &r siden det ble gitt
konsesjon til utbygging av gasskraftverk. Debatten om
bygging av gasskraftverk har pagatt i Stortinget i ti ar. Nar
det ikke har blitt bygd gasskraftverk i Norge ennd, er det
ikke pé grunn av kravet om CO,-rensing. Det er fordi ut-
byggerne ikke har sett det lennsomt & bygge ut gasskraft-
verk. Det er det kriteriet som forst og fremst vil ligge til
grunn for om det vil bli bygd gasskraftverk eller ikke.

Regjeringen har en helt klar ambisjon om & bidra til at
det skal bli CO,-rensing pé gasskraftverk som blir bygd i
Norge i framtiden. Det skal vi ogsa gjennomfere. Jeg tror

nettopp debatten omkring klimaspersmal vil bli en av de
viktigste miljepolitiske debatter vi kan ta i arene fram-
over. Det star hoyt pa agendaen ogsa i andre land. Og med
den gkningen som man forventer at det skal bli i forbruket
av fossilt brensel, er dette en debatt som alle burde delta i
og se pa hvordan vi kan lese.

Regjeringen har tatt et viktig skritt ved & sette i gang et
arbeid med sikte pa & fa gjennomfoert CO,-rensing pa Kar-
ste. Vi har foreslatt bevilget 20 mill. kr i neste ars budsjett.
Det er det vi trenger for & komme i gang med dette arbei-
det 1 2006.

Presidenten: Gunnar Kvassheim — til oppfelgings-
sporsmal.

Gunnar Kvassheim (V) [11:12:08]: Det skal foretas
tildeling i 19. konsesjonsrunde i forste kvartal 2006. For-
valtningsplanen skal etter det behandles i Stortinget. I So-
ria Moria-erkleeringen star det at forvaltningsplanen skal
avgjore hvilke omrader det skal vaere aktivitet i, og hvilke
det ikke skal veere aktivitet i. Sa star det eksplisitt i Soria
Moria-erkleringen:

«Dette skal bestemmes av Stortinget.»

Mange vil mene det da er en ulogisk rekkefolge forst &
foreta en tildeling og sa avvente behandlingen i Stortin-
get.

Statsraden har tatt forbehold om fem kystnaere blokker
i Finnmark som en vil komme tilbake til. PA OLF-konfe-
ransen sa miljgvernministeren at Regjeringen forst vil
foreta konsesjonstildelingen etter at forvaltningsplanen er
ferdigbehandlet. Hvilke andre forbehold vil en da ta ut-
over de fem blokkene som allerede er nevnt av statsrdden
tidligere i sperretimen?

Statsraid Odd Roger Enoksen [11:13:04]: I den
grad det ikke er noen sammenheng mellom tildelingen i
19. konsesjonsrunde og behandlingen av forvaltningspla-
nen, har ogsa den forrige regjeringen bidratt til det.

La meg fa lov til & sitere noen fa setninger fra innby-
delsen til 19. konsesjonsrunde, som ble sendt ut av stats-
rad Thorhild Widvey. Der star det:

«Utlysningen er i trdd med de strenge miljekrav
som ble satt i forbindelse med regjeringens beslutning
om & gjendpne Barentshavet.»

Videre forutsettes eventuell tildeling og vilkar for til-
deling av blokken 7123, 7124, 7124/6, 7125/4 og 7125/5
ikke & komme i strid med Regjeringens konklusjon i for-
valtningsplanen.

Altsé: Den forrige regjeringen la opp til & behandle
— med unntak av de fem blokkene — de @vrige blokkene
for Regjeringen hadde behandlet forvaltningsplanen. Det
innebeerer at man ville ha kunnskap om innholdet i for-
valtningsplanen, men ikke nedvendigvis at den skulle
veere ferdigbehandlet. Vi har lagt opp til & holde den sam-
me framdriftsplanen som den forrige regjering. Sa forut-
setter vi at de evrige omrader som ikke er kystnere, ikke
nedvendigvis vil komme i strid med forvaltningsplanen.
Men vi vil ta nedvendige hensyn i forbindelse med be-
handlingen av disse sakene.



244 16. nov. — Referat 2005

Peter Skovholt Gitmark (H) [11:14:20]: Jeg regis-
trerer at enkelte karakteriserer Regjeringen som et semi-
nar. At Stoltenberg-regjeringen i det minste framstar som
vinglete, har motsetninger bade internt og utadrettet og
har uenighet som blomstrer, er det liten tvil om.

Oljenaringen er landets viktigste naering. Man har né
100 milliarder kr i investeringer pa sokkelen alene, noe
som gjor at leveranderindustrien gar sveert godt. Ser ikke
statsrdd Enoksen at de uklare signaler som hans regjering
og han selv nd sender, faktisk skader Norges omdemme
som et land som det er attraktivt 4 investere i, at norsk sok-
kel n& vil ha mindre tiltrekningskraft pa internasjonale
selskaper, og at dette pa lang sikt vil skade norsk leveran-
derindustri og norske arbeidsplasser?

Statsriad Odd Roger Enoksen [11:15:10]: Saken er
den at seknadsfristen pd 19. konsesjonsrunde gikk ut
kl. 12 i gér. Det er et sveert stort antall sekere pa 19. kon-

sesjonsrunde, béde nér det gjelder de blokker som er ut-
lyst i Barentshavet, og nar det gjelder deler av de 34 blok-
ker som er utlyst i Nordsjoen. Dette tyder altsa definitivt
ikke pa at denne regjering har skremt selskapene fra fort-
satt hoy aktivitet pd norsk sokkel.

Presidenten: Den muntlige sperretimen er dermed
omme.

Sak nr. 2
Referat

Presidenten: Det foreligger ikke noe referat.

Dermed er dagens kart ferdigbehandlet. Forlanger
noen ordet i henhold til forretningsordenens § 37 a for
motet heves? — Matet er hevet.

Motet hevet k1. 11.16.

Trykt 25/11 2005



